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ORZECZENIA

1.1. Kwestia opodatkowania podatkiem od nieruchomosci obiektu
budowlanego, bedacego budowlg w rozumieniu art. 3 pkt 3
ustawy - Prawo budowlane w zw. z art. 1la ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. -
uchwata NSA

Obiekt budowlany, bedgcy budowlg w rozumieniu art. 3 pkt 3 ustawy - Prawo
budowlane w zw. z art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l.,, moze by¢ dla celéw opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci uznany za budynek w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 1
u.p.o.l., jezeli spetnia kryteria bycia budynkiem wymienione w tym przepisie, a jego
wyrdzniajgcg cechg jest powierzchnia uzytkowa, o ktérej mowa art. 4 ust. 1 pkt 2
u.p.o.l.

[Ill FPS 1/21] uchwata 7 sedziéw NSA z dnia 29/09/2021

1.2. Kwestia uznania za paliwo silnikowe wyrobu energetycznego
przeznaczonego do uzycia do napedu silnikéw spalinowych —
zagadnienie na uchwate

Czy w swietle art. 103 ust. 5a u.p.t.u. w zw. art. 86 ust. 2 u.p.a. z 2008 r. i
zalgcznikiem nr 2 do tej ustawy o uznaniu za paliwo silnikowe wyrobu
energetycznego przeznaczonego do uzycia do napedu silnikéw spalinowych
decyduje jego faktyczne przeznaczenie, czy wytaniajgca sie z wtasciwo$ci wyrobu
mozliwosé jego uzycia do napedu silnikow spalinowych?

[l FSK 206/18] postanowienie NSA z dnia 29/09/2021

1.3. Rozliczenie kosztéow kwalifikowanych w PGK

PGK jest uprawniona do odliczenia od podstawy opodatkowania ustalonej zgodnie
z art. 18 ust. 1 u.p.d.o.p. kosztdw uzyskania przychodéw stanowigcych koszty
kwalifikowane, o ktérych mowa w art. 18d u.p.d.o.p., ponoszonych przez spétki PGK
we wlasnym zakresie, jak rowniez kosztéw ponoszonych przez jedne spotki PGK w
zwigzku z realizacjg ustug dotyczacych projekidéw na rzecz innych spétek PGK
(rozliczanych w ramach transakcji wewnatrzgrupowych). Koszty ponoszone z tytutu
rozliczen dokonywanych pomiedzy spotkami PGK pozostang neutralne na gruncie
odliczenia, o ktérym mowa w art. 18d u.p.d.o.p. i nie ma do nich zastosowania art.
18d ust. 5 tej ustawy.

[Il FSK 436/21] wyrok NSA z dnia 29/09/2021
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1.4. Sposoéb rozliczania faktur korygujacych przez przedsiebiorce
prowadzacego dziatalnos¢ on-line w zakresie ustug kurierskich

Majac na uwadze opisang specyfike dziatalnosci spoétki, nie mozna zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem wedle ktérego juz w chwili wystawiania faktury pierwotnej, spotka
niejako z gory zaktada tymczasowos¢ wykazanej na fakturze ceny, poprzez to, ze
podstawa opodatkowania moze ulec zmianie po ustaleniu rzeczywistej kategorii
cenowej nadanej przez uzytkownika przesyiki. Spotka wskazywata, ze w jej
regulaminie przewidziana byta mozliwos¢ natozenia optaty dodatkowej, ale tylko w
sytuacji gdy ze wzgledu na zadeklarowanie przez uzytkownika btednych parametrow
przesyiki okaze sie, ze przesytka ta zostanie zakwalifikowana przez przewoznika do
innej kategorii cenowej, o czym spdtka dowiaduje sie od przewoznika juz po
wystawieniu faktury pierwotnej, na podstawie przestanych przez niego zestawien. A
zatem jedynie przewoznik ma wiedze co do rzeczywistych parametrow przesyiki
uzytkownika, gdyz spétka nie zajmuje sie jej fizycznym dostarczeniem. Przyjmuje
bowiem wytgcznie, jako posrednik, zlecenie jej dostarczenia przez przewoznika, od
ktérego nabywa ustuge zwigzang z przewozem. Przy tak przedstawionym opisie, nie
ma mozliwosci stwierdzenia, ze spotka miataby w momencie wystawienia faktury
pierwotnej przewidywaé czy wrecz zaktadaé, ze nastgpi natozenie dodatkowej
opfaty. Nie swiadczy o tym okoliczno$¢ zapoznania sie uzytkownikéw z regulaminem
serwisu. Niewatpliwie bowiem w chwili wykonania ustugi i wystawienia faktury
pierwotnej, spétka nie posiada wiedzy o tym, ze pierwotnie naliczona cena ulegnie
podwyzszeniu. Do takiej wiedzy na ten moment nie zalicza sie sama mozliwosé
podwyzszenia optaty, gdyz na rzeczony moment ma ona charakter hipotetyczny. W
konsekwencji, przyczyng wystawienia faktur korygujgcych jest okolicznosé
niewynikajaca z btedu podatnika, lecz ze zdarzeh powstatych juz po wystawieniu
faktury pierwotnej, ktére nie dajg sie przewidzie¢ w chwili przyjecia przez spotke
Zlecenia od uzytkownika. Wobec powyzszego, spétka ma mozliwosé rozliczenia
przedmiotowych faktur korygujgcych "in plus" w biezgcym okresie rozliczeniowym,
odpowiadajgcym miesigcowi, w ktorym nastepuje wykrycie nieprawidtowosci.

[l FSK 1145/18] wyrok NSA z dnia 29/09/2021

1.5. Wydatki na najem jachtu, ktéry spétka chce wykorzystywac
jako przestrzen biurowa, nie stanowig kosztéw uzyskania
przychodéw w rozumieniu art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p.

Wydatki na czynsz najmu jachtu nie pozostajg w zwigzku przyczynowo-skutkowym
z przychodem, ani nie sg gospodarczo uzasadnione (racjonalne). Dlatego nie mozna
ich uzna¢ za poniesione "w celu" osiggniecia przychodéw ze zrédta przychodéw i
nie zmienia tego okolicznos¢, ze intencjg spofki jest wykorzystywanie jachtu jako
przestrzeni biurowej. Dla uznania wydatku za koszt uzyskania przychodu nie
wystarczy intencja podatnika, z jakg czyni on wydatek — konieczna jest takze analiza
celowosci wydatku w kontekscie catoksztattu okolicznosci, w jakich sie znalazt sie
podatnik, w tym w zwigzku z przedmiotem jego dziatalnosci.

[Il FSK 1722/20] wyrok NSA z dnia 29/09/2021
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1.6. Skutki podatkowe w VAT swiadczenia przez spétke gminng
ustug najmu komunalnych lokali mieszkalnych

Nie budzi watpliwosci teza, za zaréwno gmina, jak i powotana przez nig spétka ze
stuprocentowym udziatem gminy mogg wystepowa¢ jako podmioty prawa
publicznego. Podmioty te mogqg dziataé jako organy wtadzy publicznej, w sytuacji w
ktérej realizujg swoje zadania w oparciu o rezim publicznoprawny i natozone
przepisami prawa wymaogi, ale réwniez, co wynika z art. 15 ust. 6 u.p.t.u., podmioty
te mogg prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarczg w rozumieniu art. 15 ust. 1i 2 u.p.t.u.
Dzieje sie tak gdy w realiach niniejszej sprawy. Spétka gminna wykonuje bowiem
czynnosci (najem lokali mieszkalnych) na podstawie umoéw cywilnoprawnych, a wiec
w rezimie prywatnoprawnym. A zatem, prawidiowe bylo stanowisko organu, ze
spotka gminna wystepuje wobec najemcow jako wiasciciel nieruchomosci i
jednoczesnie wynajmujacy, a nie jako organ wtadzy publicznej. W takim przypadku
mamy do czynienia ze swiadczeniem ustug najmu nieruchomosci o charakterze
mieszkalnym, ktére podlegajg zwolnieniu z VAT na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 36
u.p.t.u.

[l SA/GD 917/21] wyrok WSA w z dnia 29/09/2021

1.7. Zakres przedmiotowy pojecia ,,wykorzystywanych w gtéwnym
stopniu na wlasne potrzeby podatnika”, o ktéry mowa w art.
24b ust. 2 pkt 2 u.p.d.o.p. (w brzmieniu do dnia 31 grudnia 2018

r.)

Zgodzi¢ nalezy sie z pogladem, iz ustawodawca w u.p.d.o.p. nie wskazat
precyzyjnie, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem budynku biurowego
wykorzystywanego "wytgcznie lub w gtdwnym stopniu na wilasne potrzeby
podatnika" zgodnie z art. 24b ust. 2 u.p.d.o.p. (w brzmieniu do dnia 31 grudnia 2018
r.). Wobec niejasnego i nieprecyzyjnego brzmienia przepisu art. 24b u.p.d.o.p.,
spoétka nie ma obowigzku "domyslania sie" tre$ci normy prawnej wyptywajgcej z tego
przepisu, a przy prébie jego wyktadni odwotywaé sie do uzasadnienia projektu
ustawy nowelizujgcej. Wobec uzycia przez ustawodawce nieostrych pojec
"wytgcznie lub w gtéwnym stopniu na wtasne potrzeby podatnika" nie byto mozliwe
wyprowadzenie z tak sformutowanego przepisu normy prawnej w sposéb
niebudzacy watpliwosci.

[II FSK 32/19] NSA z dnia 08/10/2021
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1.8. Ukonstytuowanie na terenie Polski zakladu spoétki niemieckiej
w rozumieniu art. 4a pkt 11 u.p.d.o.p. i art. 5 polsko-niemieckiej
u.p.o.

Z wniosku wynika, ze umowy z klientami sg negocjowane i zawierane przez
pracownikéw spotki niemieckiej na terenie Polski, w tym z wykorzystaniem srodkow
komunikacji elektronicznej. W rezultacie nalezy uznaé, ze te osoby fizyczne sg
zaleznymi przedstawicielami spétki w Swietle polsko—niemieckiej u.p.o. W takiej
sytuacji dziatalnos¢ zaleznych przedstawicieli powinna by¢ uznana za tworzaca
"zaktad" w rozumieniu polsko—niemieckiej u.p.o. A zatem, uzyskiwanie przez spétke
niemieckg dochodéw z tytutu zawartych uméw prowadzi¢ bedzie do powstania
zrédia przychodéw, ktére powinny byé opodatkowane w Polsce.

[II FSK 422/19] wyrok NSA z dnia 08/10/2021

1.9. Przychody i koszty wolne od podatku nie powinny by¢é
uwzglednianie do celéw art. 15c ust. 1i 3 u.p.d.o.p.

Odpowiednie stosowanie przepisu art. 7 ust. 3 u.p.d.o.p. na potrzeby art. 15c ust. 1
i 3 u.p.d.o.p. oznacza, iz przychody i koszty wolne od podatku réwniez nie powinny
by¢ uwzglednianie do celdéw art. 15¢ ust. 1 i 3 u.p.d.o.p. Dlatego tez przychody i
koszty uzyskania przychodow dziatalnosci zwolnionej z podatku, w tym takze
dziatalnosci w SSE na podstawie zezwolenia, powinny zosta¢ w catosci wytgczone
z dyspozycji art. 15c ust. 1i 3 u.p.d.o.p.

[ SA/RZ 628/21] wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 07/10/2021

1.10. Wyptaty z fundacji rodzinnej na rzecz fundatora jako
beneficjenta stanowia dywidende, o ktérej mowa w art. 30f ust.
5 pkt 1 u.p.d.o.f.

Pojecie dywidendy, o ktorym mowa w art. 30f ust. 5 pkt 1 u.p.d.o.f., musi by¢
interpretowane na tyle szeroko, aby odpowiadato bezposredniemu otoczeniu
normatywnemu tego przepisu, w szczegolnosci zdefiniowanemu w art. 30f ust. 2 pkt
1a u.p.d.o.f. pojeciu uczestnictwa w zyskach jednostki kontrolowanej. W
konsekwenciji, wptaty z fundacji rodzinnej na rzecz zatozyciela (fundatora) juz jako
beneficjenta nalezy traktowa¢ w Swietle ww. przepiséw jako szeroko rozumiang
dywidende.

[Il FSK 2904/20] wyrok NSA z dnia 05/10/2021

Interpretacyjny i orzeczniczy przeglad miesiaca | 5




1.11. Alternatywna spoétka inwestycyjna nie jest objeta zakresem art.
17 ust. 1le pkt 3 u.p.d.o.p.

Stanowisko uczelni, zgodnie z ktéorym dochdd z dziatalnosci uczelni lokowany w
nabycie praw uczestnictwa w alternatywnej spotce inwestycyjnej bedzie zwolniony z
podatku dochodowego od oséb prawnych na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 4 w zw. z
art. 17 ust. 1e raz 1f u.p.d.o.p. nalezato uzna¢ za nieprawidtowe. Nalezy zgodzi¢ sie
z organem, ze nie kazdy alternatywny fundusz inwestycyjny jest funduszem
inwestycyjnym w rozumieniu ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzgdzaniu
alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi. Definicja funduszu inwestycyjnego
okreslajgca formy dziatania funduszy postuguje sie bowiem katalogiem zamknietym,
z ktérego wytgczono alternatywne spétki inwestycyjne. Réznice miedzy funduszami
inwestycyjnymi wprost wymienionym w art. 3 ust. 4 oraz alternatywnymi spétkami
inwestycyjnymi w rozumieniu art. 8a ust. 1 ww. ustawy sg na tyle znaczne i istotne,
ze nie mozna przyjgé, ze alternatywne spoétki inwestycyjne sg funduszami
inwestycyjnymi w Swietle ustawy o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu
alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi.

[II FSK 556/19] wyrok NSA z dnia 05/10/2021

1.12. Zasady opodatkowania VAT baterii do aparatéw stuchowych

Nie budzi watpliwosci, ze z obnizonej stawki VAT korzystajg nie tylko wyroby
medyczne, ale i wyposazenie wyrobéw medycznych. Analizujgc stan faktyczny
nalezy zauwazy¢, ze juz samo okreSlenie ,bateria do aparatéw stuchowych
wskazuje”, ze towar ten jest przeznaczony do stosowania razem z aparatem
stuchowym w celu umozliwienia ich uzywania zgodnie z przewidzianym
zastosowaniem. Z ogolnodostepnych informacji wynika, ze sg to baterie
produkowane w specyficznej technologii, tzw. cynkowo-powietrznej, ktéra jest
wykorzystywana wylgcznie przy produkcji tego typu baterii. Ta technologia sprawia,
ze nie jest mozliwe ich wykorzystanie do innych produktéw. W konsekwenc;ji baterie
do aparatéow stuchowych stanowig niezbedny element tego urzadzenia. Aparat
stuchowy nie dziatatby, gdyby nie zastosowano wiasnie tego typu baterii specjalnie
do niego przeznaczonych. Jednak kluczowe znaczenie w sprawie ma okolicznosg¢,
ze spotka posiada deklaracje zgodnosci dla wszystkich rodzajéw baterii i certyfikaty
CE wydane na podstawie art. 11 ustawy o wyrobach medycznych, co niewatpliwie,
potwierdza to specjalne przeznaczenie tego typu baterii do uzytku wraz z wyrobem
medycznym, jakim jest aparat stuchowy. Deklaracja zgodnosci i certyfikat CE
odwotujg sie do zgodnosci konkretnie z przepisami odnoszgcymi sie do wyrobu
medycznego, a nie do zadnego innego wyrobu. Te okolicznosci mogg mieé
przesadzajgce znaczenie co do tego, ze jest to towar specjalnie przeznaczony do
uzytku wraz z wyrobem medycznym. Ponadto spétka wskazata, ze wypetnia
obowigzek wynikajgcy z art. 58 ust. 3 ustawy o wyrobach medycznych i zawiadamia
stosowny urzad o fakcie wprowadzenia spornych baterii do obrotu na terytorium
Polski.

[l FSK 531/18] wyrok NSA z dnia 05/10/2021
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1.13. Miasto pobierajgc optaty za udostepnianie kanatu
technologicznego umiejscowionego w drodze publicznej nie
jest podatnikiem VAT

Z dniem 1 lipca 2016 r. nastgpita zmiana filozofii udostepniania infrastruktury
technicznej w pasie drogowym w zwigzku z budowaniem drég. De facto w drodze
przepisow ustawowych natozono nowe obowigzki na jednostki samorzadu
terytorialnego, w tym przypadku na gmine, poddajgc te dziatalnos¢ dotyczacag
infrastruktury technologicznej w pasie drogowym rezimowi publicznoprawnemu.
Nalezy bowiem podkreéli¢, ze gmina w istocie nie ma swobody wyboru, w jakim
rozmiarze wybudowaé¢ kanat technologiczny, podobnie jak nie ma swobody w
zakresie udostepniania podmiotom trzecim tych kanatéw technologicznych. W
zakresie przyznawania uprawnien do korzystania z kanatéw technologicznych
gmina dziata jak typowy organ administracji publicznej poprzez wydanie decyzji
administracyjnej o charakterze zwigzanym. Opfaty, ktére gmina pobiera z tytutu
udostepniania tych kanatéw technologicznych okreslone sg przez ustawodawce w
rozporzgdzeniu wykonawczym do ustawy. Nalezy takze podkresli¢, iz ta dziatalnosé
nie narusza zasad konkurencji, w sytuacji zwigzania ustawowego w zakresie
wysokos$ci optat, ktére sg pobierane przez zarzadcoéw drég, w tym rowniez
zarzgdcéw drég nie bedacych jednostkami samorzadu terytorialnego (np. spofki
zarzgdzajgce autostradg, czy spdtki celowe takze podlegajg ograniczeniom w
wysokosci optat pobieranych z tytutu korzystania z infrastruktury technicznej). W
zwigzku z tym nalezy przyjgé¢, ze w zakresie udostepniania infrastruktury kanatu
technologicznego, gmina nie dziata jako przedsigbiorca, lecz jako organ wiadzy
publicznej.

[l FSK 406/18] wyrok NSA z dnia 15/10/2021

1.14. Kwestia zastosowania art. 12 ust. 4 pkt 6a u.p.d.o.p. na gruncie
umowy leasingu

Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem, ze opisane przez spotke kategorie naleznosci
(czes¢ naleznosci zawartych w czynszach leasingowych, opfatach z tytutu wykupu
przedmiotu leasingu oraz kwot wyptacanych tytutem ubezpieczenia ww. umowy
leasingu) nie mieszczg sie w zakresie art. 12 ust. 4 pkt 6a u.p.d.o.p. Stanowig one
albo wynagrodzenie z tytutu korzystania przez leasingobiorce z przedmiotu leasingu,
zgodnie z zwartg umowa, albo ostateczne rozliczenie umowy zwigzane z wykupem
przedmiotu leasingu (przeniesienie wtasnosci tego przedmiotu za stosowng optatg),
albo odszkodowanie za utracony przedmiot leasingu. Nawet jesli w sensie
ekonomicznym mamy do czynienia ze zwrotem poniesionych przez spoétke
wydatkéw, to z pewnoscig nie jest to zwrot tych samym kwot ani zwrot wydatkow w
sensie prawnym. Otrzymane przez spotke kwoty, cho¢ pokrywaja jej straty (wydatki)
zwigzane z zakupem przedmiotu leasingu, to nie stanowig zwrotu tych kwot, nie jest
to ten sam wydatek, lecz zaptata za swiadczenie ustugi, zaptata ceny za przedmiot
leasingu lub naprawienie szkody wyniktej poniesienia odpowiedzialnosci z tytutu
niewykonania lub niewtasciwego wykonania umowy. Nie mogt wiec miec
zastosowania przepis art. 12 ust. 4 pkt 6a u.p.d.o.p.

[Il FSK 240/19] wyrok NSA z dnia 14/10/2021
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1.15. Dostawa anteny satelitarnej nie stanowi elementu
kompleksowej ustugi telewizyjnej

W Swietle orzecznictwa TSUE dotyczacego $wiadczen kompleksowych nalezy
przyjac, iz dostawa anteny satelitarnej ma charakter swiadczenia niezaleznego i nie
wchodzi w sktad ustugi telewizyjnej. Dostawa anteny przez spotke nie jest niezbedna
do skorzystania z ustug telewizyjnej. Niewatpliwie dostawa taka pozostaje w
funkcjonalnym zwigzku z nabyciem ustugi telewizyjnej, niemniej jednak nie jest jej
konstytutywnym skfadnikiem.

[l FSK 1123/18 ] wyrok NSA z dnia 13/10/2021

1.16. Rozliczenia miedzy liderem konsorcjum i konsorcjantami nie
stanowig ustugi w rozumieniu u.p.t.u.

Celem kooperac;ji (wspotpracy, wspotdziatania) jest uzyskanie przez skoordynowane
i wspdllne dziatania partneréw rezultatu o korzystnym dla nich wymiarze
ekonomicznym. Dziatan takich nie mozna, do celéw podatku VAT wydziela¢ i
ocenia¢ jednostkowo, lecz z uwzglednieniem ich charakteru dziatania ztozonego i
wspolnego, tworzgcego w aspekcie gospodarczym jedng catosé, ktérego koricowym
efektem, jest zrealizowanie wspdlnego przedsiewziecia. Okreslony w umowie
podziat wszystkich wydatkow i uzyskanych przychodéw dokonywany przez lidera
konsorcjum nie moze zosta¢ uznany za odsprzedaz ustug przez jeden podmiot
innym podmiotom wchodzgcym w sktad konsorcjum, gdy jego partnerzy w ogéle nie
korzystajg z tak wykonywanych ustug, nie sg ich ustugobiorcami, a wrecz odwrotnie
wystepujg zbiorowo w charakterze ustugodawcow, ktérych reprezentuje lider.
Rozliczenia pieniezne miedzy uczestnikami wspolnego przedsiewziecia, jesli nie
towarzyszy im $wiadczenie ustugi, nie mogg byé bowiem same przez sie
potraktowane jako czynnosci podlegajace opodatkowaniu VAT.

[I FSK 1898/18] wyrok NSA z dnia 13/10/2021

1.17. Brak mozliwosci uznania na podstawie art. 199a § 1 o.p., ze
wklad pieniezny jest wkiadem niepienieznym

Przepis art. 199a § 1 0.p. nie uprawnia organéw podatkowych do zignorowania na
gruncie prawa podatkowego konsekwencji wynikajgcych z waznych i skutecznych
czynnosci prawnych nawet tych, ktére zostaly podjete w celu unikniecia
opodatkowania. W tej sytuacji faktycznej (sgd zarejestrowat podwyzszenie kapitatu
jako podwyzszenie gotéwkowe) i na tej podstawie prawnej (art. 199a § 1 0.p.) organy
podatkowe nie mogty uznaé, ze w istocie rzeczy mieliSmy do czynienia z wktadem
niepienieznym, a nie z wktadem pienieznym.

[II FSK 3371/18] wyrok NSA z dnia 13/10/2021
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1.18. Zasady opodatkowania PIT wspdlnika spoétki cichej

Analizujgc postanowienia umowne dotyczgce zaangazowania i udziatu w zysku oraz
prawa zgdania zwrotu zrewaloryzowanego wkitadu o wartosci 30% apteki w
momencie zakonczenia umowy, jaki zostat wniesiony do apteki - nalezy uznac, ze
kwalifikacja jakg organ interpretacyjny dokonat, wpisujgc owe czynnosci prawne do
czynnosci obligacyjnych, par excellence umowy pozyczki, byta nieprawidtowa. W
konsekwencji zgodzi¢ nalezato sie ze stanowiskiem, ze przychody wspdinika
cichego nalezy zakwalifikowac zgodnie z brzmieniem art. 10 ust. 1 pkt 9 u.p.d.o.f.
jako przychody z innych zrédet.

[II FSK 69/19] wyrok NSA z dnia 12/10/2021

1.19. Skutki podatkowe na gruncie u.p.t.u. Swiadczenia ustug
dostarczania wody, wobec smierci dotychczasowego nabywcy,
narzecz niezidentyfikowanego podmiotu

W analizowanej sprawie nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze po $mierci nabywcy
(czyli osoby bedacej strong umowy o dostawe wody i odprowadzenie sciekdw) nie
mamy do czynienia z ustugg. W powyzszym kontekscie nalezy podkresli¢ dwie
kwestie, po pierwsze: mamy do czynienia ze specyficznym rodzajem ustug:
wodociagi dostarczajg wode i odprowadzajg $cieki, czyli wykonujg zadania natozone
na mocy przepisdw (rowniez ustawy), ktére naktadajg na takie przedsiebiorstwo
obowigzek zawarcia umow z osobami, ktére spetniajg wymogi czy to techniczne (do
odbioru wody), czy prawne (tytut prawny do lokalu). W zwigzku z tym argumentacja,
ze nalezy zastosowaC analogiczne rozwigzanie jak w przypadku bezumownego
korzystania po zakohczeniu np. umowy dzierzawy, nie znajdzie tu zastosowania. W
takich sprawach, gdzie jest juz uksztaltowana linia orzecznictwa, po zakonczeniu
umowy dzierzawy nie mamy do czynienia ze $wiadczeniem ustug; mamy wyrazng
wole stron o braku kontynuacji danej relacji gospodarczej. W analizowanej sprawie,
w przypadku $mierci osoby bedgcej strong umowy o dostawe wody, czy o
odprowadzenie $ciekéw, takiej woli czy nawet $wiadomosci braku woli
kontynuowania takiego stosunku prawnego nie ma. Po drugie pojecie beneficjenta
ustugi tutaj rozumie¢ szeroko. Nie mozna ograniczy¢ tego pojecia tak formalistycznie
- jak to uczynita to spotka - wytgcznie do podmiotu wpisanego do umowy o dostawe
wody, bo faktycznie beneficjentem jest nie tylko osoba wpisana w umowe, ale takze
osoby bliskie, wspétmieszkancy. W zwigzku z tym brak dopetnienia wymogéw
formalnych polegajgcych na przepisaniu umowy, czy zawarciu howej umowy nie
moze zmieniac tej relacji gospodarczej, ktéra nadal istnieje, a mianowicie faktu, ze
spoétka swiadczy ustuge w postaci dostawy wody i odbioru $ciekdw za co otrzymuje
okreslone swiadczone. W zwigzku z tym te kwoty ptacone przez podmioty, ktére nie
sg stronami umowy, po $mierci nabywcy, stanowig podstawe opodatkowania.

[I FSK 283/18] wyrok NSA z dnia 22/10/2021
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1.20. Firma swiadczgca prace adaptacyjne na rzecz wynajmujacego
nieruchomos¢ nie jest jego podwykonawca w rozumieniu art.
17 ust. 1h u.p.t.u.

Ustawa nie definiuje pojecia ,podwykonawca”, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1h
u.p.t.u. W konsekwencji nalezy z tresci umowy wywnioskowa¢ jakie sg wzajemne
relacje miedzy jej stronami. W sytuacji gdy wynajmujacy dokonuje modernizacji
lokalu, ktéry to lokal stanowi przedmiot umowy najmu, zakupione w zwigzku z tym
ustugi budowlane nabywa we wtasnym imieniu i w dominujgcym stopniu na wiasng
rzecz. Nie sposob uwazac, ze beneficjentem tych ustug (naktadow) jest w
jakiejkolwiek postaci pdzniejszy najemca. Mamy do czynienia z jedng kompleksowg
umowg najmu i okoliczno$¢, ze przyjeto troche nietypowa forme przeniesienia tych
kosztéw na najemce (przez refakture) nie oznacza, ze zmienit sie cel tej transakc;ji.
W konsekwencji nie ma powoddéw, by uznawac, ze z tego powodu, tylko w tym
przypadku wykonujgcy ustugi budowlane jest podwykonawcg wynajmujgcego.

[l FSK 2041/18] wyrok NSA z dnia 22/10/2021

1.21. Sprzedaz przez gmine na rzecz jednostek wchodzacych w
sktad administracji panstwowej czy Skarbu Panstwa nie jest
sprzedazg na rzecz podmiotéw powigzanych, o ktérych mowa
w art. 32 ust. 2 pkt 1 u.p.t.u.

Powigzanie, o ktérym mowa w przepisach art. 32 ust. 2 pkt 1 u.p.t.u., nie odnosi sie
do powigzania potencjalnego czy hipotetycznego, ale do powigzania faktycznego.
Przedstawiony stan faktyczny sprawy nie daje podstaw do przyjecia, ze zachodzg
miedzy gming a jednostkami administracji publicznej, czy tez gming a Skarbem
Panstwa powigzania, o ktérych mowa art. 32 ust. 2 pkt 1 u.p.t.u. Okolicznos¢, ze z
przepisow ustaw wynikajg jakies kompetencje starosty czy innego organu, nie
oznacza faktycznego wywierania wptywu gminy i tym samym powigzania gminy z
jednostkami wchodzacymi w skfad administracji zespolonej czy Skarbem Panstwa.

[I SA/GL 861/21] wyrok WSA w Gliwicach z dnia 20/10/2021
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1.22. Kwestiarozliczenia ulgi badawczo-rozwojowej w PGK

Spotka, bedgca spotkg z PGK, ktéra prowadzi dziatalno$¢ badawczo-rozwojowsg i
ponosi wydatki na prowadzenie tej dziatalnosci nie uwzglednia kosztow
kwalifikowanych w rozliczeniu bedgcym rozliczeniem czgstkowym z punktu widzenia
podstawy opodatkowania PGK. Podatek w PGK nie stanowi sumy podatku
wyliczonego na poziomie poszczegdlnych spétek, bowiem podatku na poziomie
poszczegolnych spotek sie nie wylicza. Ten podatek oblicza sie na poziomie grupy
od podstawy opodatkowania, ktérg tworzy suma dochoddéw i strat tych spotek
wchodzgcych w sktad grupy. Z tych wzgledéw art. 18d ust. 1 u.p.d.o.p w ogdle nie
znajduje zastosowania wobec sp&tki tworzgcej PGK, za$ wydatki poniesione przez
spotke na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg przynalezg grupie, ktdra po osiggnieciu
dochodu te wydatki odlicza.

[I SA/OP 312/21] wyrok WSA w Opolu z dnia 20/10/2021

1.23. Wobec niedokonania przez polskiego ustawodawce notyfikacji,
o ktorej mowa w art. 3 rozporzadzenia Rady nr 659/1999,
stosowanie zwolnienia z art. 7 ust. 1 pkt 1 lit. au.p.o.l. w
odniesieniu do prywatnej infrastruktury kolejowej nalezy uznaé¢
za objete klauzulg zawieszajgca

W odniesieniu do prywatnej infrastruktury kolejowej zwolnienie, o ktérym mowa w
art. 7 ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. moze stanowi¢ forme pomocy publicznej, ktéra dla
wprowadzenia jej realizacji wymaga obowigzkowej notyfikacji Komisji Europejskie;.
Wprowadzone bowiem w art. 7 ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. kryterium zwolnienia uzaleznione
od posiadania gruntéw, budynkéw oraz budowli stanowigcych infrastrukture
kolejowg w rozumieniu ustawy o transporcie kolejowym stanowi selektywny srodek
pomocowy, ktéry moze sprzyjaC¢ okreslonym kategoriom podmiotéw i zakidcac
konkurencje. Skoro wiec, wbrew wymogom, regulujgcy zwolnienie akt prawny nie
zostat notyfikowany, nie mozna udzieli¢ przedsiebiorcy prawa do stosowania ww.
zwolnienia, nawet jesdli spetni warunki zawarte w tresci formutujgcej to zwolnienie
regulacji krajowej.

[l SA/RZ 563/21] wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 19/10/2021

1.24. Kwestia oceny czy dodatnia wartos¢ firmy (tzw. goodwill)
stanowi prawo majatkowe w rozumieniu art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a
u.p.c.c. — zagadnienie na uchwate NSA

Czy stanowi prawo majatkowe w rozumieniu art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a u.p.c.c. dodatnia
wartosé firmy (tzw. goodwill), rozumiana jako nadwyzka ceny nabycia nad wartoscig
rynkowg sktadnikébw majatkowych przedsigbiorstwa lub jego zorganizowanej
czesci?

[l FSK 271/21] postanowienie NSA z dnia 19/10/2021
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INTERPRETACJE

1.25. Brak obowigzku ewidencjonowania za pomoca kasy
rejestrujacej do dnia 31 grudnia 2021 r. obrotu — uzyskanego z
tytulu swiadczenia rejestrowanych przez automat ustug
parkingowych

W analizowanej sprawie uzna¢ nalezy, ze zostaly spetnione tgcznie wszystkie
warunki umozliwiajgce na podstawie § 2 ust. 1 w zw. z poz. 40 zalgcznika do
rozporzgdzenia MF z dnia 28 grudnia 2018 r. w sprawie zwolnien z obowigzku
prowadzenia ewidencji przy zastosowaniu kas rejestrujgcych, zwolnienie z
obowigzku ewidencjonowania na kasie rejestrujgcej sprzedazy opisanych ustug. Jak
bowiem wskazano w tresci wniosku ustugi parkingowe swiadczone sg przy uzyciu
samoobstugowego system parkingowego (automat). Urzadzenie obstugiwane jest
wytgcznie przez korzystajgcych z parkingu klientéw spétki. Optlaty parkingowe
pobierane sg w bilonie, banknotach oraz w formie bezgotéwkowej przy pomocy
terminala POS zainstalowanego w automacie. Dodatkowo po zakonczeniu
transakcji wystawiane sg potwierdzenia dokonania transakgji - raporty generowane
z systemu obstugujgcego ,samoobstugowe urzgdzenie — parkomat” zawierajgce
dane, ktére w jednoznaczny sposob identyfikujg transakcje zaptaty za ustuge
parkingowg. W konsekwenciji, stwierdzi¢ nalezy, ze spdtka nie ma obowigzku
ewidencjonowania za pomoca kasy rejestrujgcej do dnia 31 grudnia 2021 r. obrotu
— uzyskanego =z tytulu Swiadczenia rejestrowanych przez automat ustug
parkingowych.

[0111-KDIB3-2.4012.498.2021.1.MN] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 23/09/2021

1.26. Wydatki zwigzane z prowadzonym postepowaniem przed
sagdem powszechnym jako koszty uzyskania przychodu.
Wydatki na wyptate zasagdzonego przez sad wynagrodzenia
oraz odsetek od wynagrodzenia jako koszty uzyskania
przychodéw

1) Wydatki zwigzane z prowadzonym postepowaniem przed sgdem powszechnym
(w szczegolnosci zasgdzone koszty procesu, wydatki na zastepstwo procesowe,
doradztwo prawne oraz obstuge prowadzonego postepowania w szczegdlnosci w
zakresie zlecanych ekspertyz) stanowig dla spétki koszty uzyskania przychodéw
posrednio zwigzane z przychodami.

2) Wydatki na wyptate zasgdzonego przez Sad Apelacyjny wynagrodzenia dla
tworcow stanowiag dla spotki koszty uzyskania przychodéw w dacie zajecia przez
komornika sgdowego $srodkéw na rachunku bankowym spéiki.

3) Wydatki na wyptate zasgdzonych przez Sad Apelacyjny odsetek od
wynagrodzenia dla tworcéw stanowig dla spétki koszty uzyskania przychodéw w
dacie wyptaty odsetek (ij. w dacie zajecia przez komornika sgdowego).
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4) Uzyskanie ewentualnego pozytywnego rozstrzygniecia SN oraz zwrot na rzecz
spotki kwot wyptaconych twércom na podstawie orzeczenia Sgdu Apelacyjnego,
stanowi¢ bedzie przychdd podatkowy w dacie zwrotu przedmiotowych kwot (kasowe
rozpoznanie przychodu w oparciu o art. 12 ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.). Co istotne, data
zarachowania w ksiegach rachunkowych ewentualnego pozytywnego dla spotki
rozstrzygniecia SN nie stanowi podstawy do uznania, ze w tej dacie nalezy
rozpozna¢ przychdd podatkowy, gdyz regulacje u.p.d.o.p., wigzg date rozpoznania
przychodu z datg otrzymania przez spotke zaptaty, nie zas zarachowania przychodu
naleznego w ksiegach rachunkowych.

[0111-KDIB1-3.4010.13.2020.7.1Z] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z dnia
23/09/2021

1.27. Wylaczenie z kosztow uzyskania przychodéw przekazanych
przez bank srodkéw do BFG stanowigcych naliczong optate
ostroznosciowq za IV kw. 2016 r.

Przekazanie przez bank srodkéw do BFG stanowigcych naliczong za IV kw. 2016 r.
optate ostroznosciowg, stanowi na mocy przepisu przejsciowego art. 383 ust. 6
ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytdéw oraz przymusowej restrukturyzacji przekazanie srodkow
na fundusz przymusowej restrukturyzacji, wylgczonych z katalogu wydatkéw
stanowigcych koszty uzyskania przychodow w podatku dochodowym od osoéb
prawnych, na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 71 u.p.d.o.p., obowigzujgcego od dnia 9
pazdziernika 2016 r.

[0111-KDIB1-2.4010.309.2021.1.MZA] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 21/09/2021

1.28. Zakres prawa do odliczenia VAT z faktury VAT dokumentujgcej
zakup samochodu osobowego nabytego w celu odsprzedazy

Z wniosku wynika, ze w 2019 roku zostat zakupiony samochdd osobowy w celu
dalszej odsprzedazy, VAT z ww. towaru handlowego zostat w 100% odliczony. W
2020 r. samochéd zostat sprzedany i VAT w 100% odprowadzony do urzedu
skarbowego. Samochdd ten nie zostat wprowadzony do ewidenc;ji sSrodkéw trwatych
(planowany okres uzywania jest krétszy niz rok). Do dnia sprzedazy samochdd ten
byt wykorzystywany na potrzeby prowadzonej dziatalnosci, jednoczesnie czekajgc
na nabywce. Po 11 miesigcach uzytkowania wnioskodawca podjgt decyzje, ze
samochdd sprzeda jednoczes$nie nabywajgc go w leasingu co bedzie zdecydowanie
mniejszym obcigzeniem dla firmy w dobie panujgcej pandemii. Do dnia sprzedazy
samochdd ten byt wykorzystywany sporadycznie na potrzeby prowadzonej
dziatalnosci, jednoczesnie czekajac na nabywce. Nie byfa prowadzona przez
wnioskodawce ewidencja przebiegu pojazdu oraz nie byta ztozona informacja do
urzedu skarbowego VAT-26, jak réwniez nie byt prowadzony regulamin uzytkowania
pojazdu, poniewaz samochdd byt zakupiony w celu dalszej odsprzedazy.
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W tej sytuacji nalezy uznac, iz nie zostaty spetnione warunki do uznania, ze pojazd
samochodowy, o ktérych mowa we wniosku, byt wykorzystywany wytgcznie do
dziatalnosci gospodarczej, poniewaz wnioskodawca wyja$nit, ze samochdd ten w
trakcie oczekiwania na klienta, ktéry bylby zainteresowany zakupem tego
samochodu, byt wykorzystywany w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, ponadto
nie byta prowadzona przez wnioskodawce ewidencja przebiegu pojazdu oraz nie
byta ztozona informacja do urzedu skarbowego VAT-26, jak réwniez nie byt
prowadzony regulamin uzytkowania pojazdu, ktéry wykluczatby uzycie pojazdu do
celow prywatnych. Zatem nalezy wskazaé, ze przedmiotowy samochdd byt
wykorzystywany do celow "mieszanych”, tym samym wnioskodawca nie miat prawa
do odliczenia 100% kwoty podatku naliczonego od zakupu tego samochodu, gdyz
samochdd ten nie spetniat warunkow, o ktérych mowa w art. 86a ust. 3 pkt 1 lit. aw
zw. z art. 86a ust. 4 pkt 1 u.p.t.u. W konsekwenc;ji, wnioskodawcy przystugiwato
prawo do odliczenia 50% podatku naliczonego z tytulu zakupu pojazdu
samochodowego, nha podstawie art. 86a ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 86a ust. 2 pkt 1
u.p.t.u.

[0111-KDIB3-1.4012.502.2021.3.ICZ] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 17/09/2021

1.29. Rozpoznanie momentu powstania obowigzku podatkowego w
VAT przy dostawie towaréw za posrednictwem firmy
spedycyjnej

Z opisu sprawy wynika, ze spotka (czynny podatnik VAT) w ramach prowadzonej
dziatalnosci dokonuje sprzedazy towaréw, ktére m.in. dostarczane sg do odbiorcéw
za posrednictwem firmy spedycyjnej, z ktérg spdtka ma podpisang umowe na
Swiadczenie ustug transportowych. Towar odbierany jest przez spedytora w miejscu
prowadzenia dziatalnosci spétki. Nastepnie dostarczany do kupujgcego, ktory jest
ostatecznym odbiorcg towaru. W przypadku utraty towaréw przez spedytora to
sprzedajgcy jest strong w postepowaniu odszkodowawczym. Zaptata za
dostarczony towar dokonywana jest z odroczonym terminem pfatnoéci, przelewem
na rachunek spotki. Spétka posiada 2 grupy odbiorcow — sieci handlowe oraz
hurtownikéw. W tej sytuacji nalezy uznac, ze:

1) Z uwagi na fakt, ze moment dokonania dostawy towaréw w rozumieniu art.
7 wust. 1 u.p.tu. odpowiada momentowi przeniesienia prawa do
rozporzgdzania towarem jak wtasciciel, to w przypadku sprzedazy dla sieci
handlowych dostawa towaréw nastepuje w momencie odbioru towaru przez
kupujgcego od firmy spedycyjnej. W zwigzku z powyzszym, majgc na
uwadze art. 19a ust. 1 u.p.t.u., stwierdzi¢ nalezy, ze w przedstawionym
przypadku obowigzek podatkowy powstanie w momencie dokonania
dostawy, tj. w momencie, w ktérym nastepuje przeniesienie prawa do
rozporzgdzania towarem jak witasciciel, czyli w momencie odbioru towaru
przez sieci handlowe od firmy spedycyjnej.
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2) W przypadku, gdy w umowach z hurtownikami brak jest zapiséw regulujgcych
moment przeniesienia wtasnosci do rozporzgdzania towarem jako wtasciciel nalezy
stwierdzié, ze generalnie moment dokonania dostawy towaréw w rozumieniu art. 7
ust. 1 u.p.t.u. odpowiada momentowi ,wydania towaréw”, o ktérym mowa w art. 544
k.c.

W sytuacji zatem, gdy towar jest wysytany przez sprzedajgcego do nabywcy za
posrednictwem przewoznika (spedytora), dokonanie dostawy towaru nastepuje z
chwilg wydania towaru podmiotowi, ktéry jest zobowigzany do jego dostarczenia, z
tym bowiem momentem sprzedawca przenosi prawo do rozporzgdzania towarem
jak wiasciciel na nabywce towaru. Wobec powyzszego, momentem powstania
obowigzku podatkowego dla dostawy towardw za posrednictwem firmy spedycyjnej
dla hurtownikéw — przy zatozeniu, ze w umowach z hurtownikami brak jest zapiséw
regulujgcych moment przeniesienia wtasnosci do rozporzgdzania towarem jako
wtasciciel — jest chwila wydania towaru firmie spedycyjnej w ramach zleconej przez
spotke ustugi transportowej — zgodnie z art. 19a ust. 1 u.p.t.u.

[0113-KDIPT1-2.4012.517.2021.1.AJB] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 14/09/2021

1.30. Brak zastosowania art. 15d u.p.d.o.p. w przypadku regulowania
zobowigzan wobec innych podmiotéw z grupy poprzez
rozliczenia wewnatrzgrupowe w ramach systemu grupowego
zarzadzania finansami przez treasury

Z uwagi na to, ze regulowanie zobowigzan w systemie zarzgdzania finansami, w
ktérym uczestniczy spétka nie stanowi ptatnosci, lecz opiera sie na odpowiednim
zapisie (kompensacie) na koncie wewnetrznym w ramach rozliczen
wewnatrzgrupowych, w zwigzku z tym, art. 15d u.p.d.o.p. nie znajdzie zastosowania
dla dokonywanych przez spétke wewnetrznych rozliczeh w grupie. W konsekwenciji,
w przypadku regulowania zobowigzan spotki wobec innych podmiotow z grupy
poprzez rozliczenia wewnatrzgrupowe nie znajdzie zastosowanie art. 15d u.p.d.o.p.
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 stycznia 2020 r., przez co spdtka nie jest/nie
bedzie zobowigzany do wytgczenia z kosztéw uzyskania przychodu wydatkow, ktére
zostaly uregulowane za pomocg rozliczen wewngtrzgrupowych.

[0114-KDIP2-2.4010.176.2021.2.RK] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 10/09/2021
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1.31. Prawo do zastosowania 0% stawki VAT dla WDT w przypadku
wywozu towaréw przez nabywce przy uzyciu wtasnego srodka
transportu

W przypadku sprzedazy towaréw do kontrahenta, ktéry od dnia 1 lipca 2021 r. kupi
w siedzibie przedsigebiorstwa towar, jest czynnym podatnikiem VAT UE, zaptaci
gotéwka, ztozy oswiadczenie, ze wywiezie wiasnym transportem towar do siedziby
swojej firmy na terenie UE, jest zgltoszony i mozna jego numer zweryfikowaé w
systemie VIES, wnioskodawca bedzie miat prawo do zastosowania stawki 0%, na
podstawie art. 42 ust. 1 pkt 2 w zw. z ust. 4 u.p.t.u.

[0112-KDIL1-3.4012.294.2021.2.JK] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 24/09/2021

1.32. Zasady rozliczenia CIT z tytutu premium component

Biorgc pod uwage, ze: i) nalezno$¢ z tytutu premium component ma charakter
warunkowy, gdyz jej wyptata zalezy od ilosci wybudowanych tgczy swiattowodowych
dajgcych potencjalny dostep do gospodarstw domowych; ii) premium component nie
ma charakteru definitywnego, gdyz jesli nie zostanie wybudowana odpowiednia
liczba tgczy swiattowodowych, spétka nie otrzyma tego wynagrodzenia lub otrzyma
je w nizszej wysokosci; iii) kwota naleznej spotce czesci premium component za
dany rok w okresie 2021-2025 bedzie ustalana i znana na koniec kazdego z wyzej
wymienionych lat, iv) spotka bedzie mogta sie domagac zaptaty odpowiedniej czesci
premium component po zakonczeniu kazdego roku w okresie 2021-2025 - nalezy
stwierdzi¢, ze przychdd z tytutu premium component bedzie powstawat na koniec
kazdego roku w okresie 2021-2025, gdyz wtedy bedg istnie¢ fgcza Swiattowodowe
wybudowane w kazdym roku, do ktérych zostanie podtgczona lub bedzie mogta by¢
podtgczona okreslona liczba gospodarstw domowych, a ich liczba bedzie podstawg
do wyliczenia wynagrodzenia.

[0111-KDIB1-1.4010.308.2021.1.NL] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 24/09/2021

1.33. Prawo do odliczenia podatku naliczonego wynikajacego z
faktur dotyczacych transakcji zrealizowanych przy uzyciu kart
paliwowych

Z opisu sprawy wynika, ze spoétka jest zarejestrowanym czynnym podatnikiem VAT.
Na podstawie umowy o wydanie i uzywanie kart flotowych spétka nabyta od innej
spotki bedgcej czynnym podatnikiem VAT w Polsce oraz uprawnionym do
dystrybucji paliwa koncernem paliwowym, prawo do dokonywania transakciji
bezgotowkowych zakupu paliwa przy zastosowaniu kart flotowych na stacjach
benzynowych nalezgcych do koncernu. Spétka uzywajac kart paliwowych nabywa
przede wszystkim paliwo takie jak olej napedowy, benzyna oraz niewykluczone, ze
incydentalnie produkty pozapaliwowe czy ustugi.
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W przedmiotowej sprawie emitentem kart paliwowych jest sprzedajacy (koncern
paliwowy) i to on bezposrednio przekazuje karty korzystajgcemu, tj. spdice. W
przedstawionym we wniosku modelu wystepujg zasadniczo trzy podmioty, tj.
sprzedajacy, operator i spotka. Nie mniej jednak nie mozna wykluczy¢ sytuaciji, gdzie
operator i sprzedajgcy bedg w rzeczywistosci tym samym podmiotem. Tym samym
mozliwe jest réwniez, ze w transakcji bedg braly udziat jedynie dwa podmioty,
mianowicie spoétka - jako kupujacy i sprzedajacy - jako emitent karty oraz wtasciciel
stacji paliwowej. W omawianej sprawie zostang spetnione warunki do odliczenia
podatku VAT, gdyz spoétka jest zarejestrowana jako czynny podatnik VAT w Polsce,
a nabywane przy wykorzystaniu kart paliwowych towary i ustugi wykorzystywane sg
do wykonywania czynnosci opodatkowanych VAT. Transakcje dokonywane
pomiedzy sprzedawcy a spotkg w zakresie zakupow towarow i ustug, dokonywanych
przy pomocy kart, stanowig czynnosci podlegajgce opodatkowaniu VAT, tj. odptatng
dostawe towardw lub odptatne swiadczenie ustug, ktére w mysl art. 5 ust. 1 pkt 1
u.p.t.u. opodatkowane beda wedtug witasciwych stawek VAT dla danego przedmiotu
sprzedazy. Natomiast w sytuacji, gdy w transakcji bedg braly udziat jedynie dwa
podmioty, mianowicie spétka — jako kupujgcy i sprzedajacy — jako emitent kart oraz
wiasciciel stacji paliwowej, to bedziemy mieli do czynienia z dostawg towaréw, o
ktérej mowa w art. 7 ust. 1 u.p.t.u., podlegajgcej opodatkowaniu na podstawie art. 5
ust. 1 pkt 1 u.p.t.u. Podsumowujgc, spoice przystuguje wprawo do odliczenia
podatku naliczonego wynikajgcego z faktur wystawionych przez sprzedajgcego,
przy wykorzystaniu kart paliwowych, z uwzglednieniem ograniczen przewidzianych
w przepisach w art. 86a u.p.t.u. w zakresie odliczania podatku VAT naliczonego od
zakupu paliwa oraz towardéw i ustug zwigzanych z eksploatacjg samochodéw
osobowych.

[0111-KDIB3-1.4012.438.2021.1.KO] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 20/09/2021

1.34. Kazda ze spoétek tworzacych PGK podlega odrebnie
obowigzkowi przekazywania informacji o cenach transferowych
i sktada jg w odniesieniu do zawieranych przez nig transakcji

Spoiki nalezgce do PGK zobowigzane sg do ztozenia informacji, w ktérej wykazujg
transakcje kontrolowane, zawierane wytgcznie z podmiotami powigzanymi spoza
PGK, w zakresie transakcji objetych obowigzkiem sporzadzenia lokalnej
dokumentacji cen transferowych oraz tzw. transakcji krajowych, tj. transakcji
zwolnionych z obowigzku dokumentacyjnego na podstawie art. 11n pkt 1 u.p.d.o.p.
Z przepisdw podatkowych nie wynika obowigzek spotki dominujgcej w zakresie
obowigzku przekazywania informacji o cenach transferowych. Do przekazywania
Szefowi Krajowej Administracji Skarbowej informacji o cenach transferowych
zobowigzane sg spétki tworzace PGK, a nie sama grupa. Zatem kazda ze spétek
tworzgcych PGK podlega odrebnie obowigzkowi przekazywania informacji o cenach
transferowych i sktada jg w odniesieniu do zawieranych przez nig transakciji.

[0111-KDIB1-2.4010.276.2021.1.AW] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 08/09/2021
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1.35. Zasady kalkulacji dochodu zwolnionego na podstawie art. 17
ust. 1 pkt 34a u.p.d.o.p.

Z tresci wniosku wynika, ze spotka uzyskata decyzje o wsparciu na realizacje nowej
inwestycji, o ktérej mowa w art. 3 ustawy o wspieraniu nowych inwestycji. W ramach
dziatalnosci prowadzonej na podstawie decyzji o wsparciu spoétka produkuje i
sprzedaje wyroby gotowe, tj. konstrukcje metalowe. Zasadniczo, proces produkcyjny
wyrobow gotowych dokonywany jest na terenie zaktadu produkcyjnego spétki
zlokalizowanego na terenie wskazanym w tresci ww. decyzji. W pewnym zakresie
spotka w procesie produkcyjnym korzysta ze wsparcia podwykonawcow, ktérych
praca odbywa sie w ich zakfadach zlokalizowanych poza terenem okreslonym w
decyzji, jednakze podczas realizacji ww. ustug przez podwykonawcoéw, konstrukcje
metalowe (produkcja w toku) pozostajg wtasnoscig spétki (podwykonawcy wykonujg
malowanie i cynkowanie na materialach powierzonych przez spotke przy
wykorzystaniu wlasnych zasobdéw). Zakres ustug wykonywanych przez
podwykonawcow zgodny jest z PKWiU wskazanym w otrzymanej przez spoétke
decyzji. Nabywane od podwykonawcéw ustugi sg niezbedne dla celéw
przygotowania wyrobow gotowych spétki do sprzedazy. Zakup ustug dodatkowych
(cynkowania i malowania) ma jednak charakter wytgcznie pomocniczy w ramach
procesu produkcyjnego realizowanego przez spoétke. Z perspektywy catego procesu
produkcyjnego, cynkowanie i malowanie nie stanowi kluczowego elementu, nie
tworzy realnej wartosci wyrobow gotowych - ta powstaje na wczesniejszych etapach
procesu produkcyjnego w zaktadzie produkcyjnym spétki. Cynkowanie i malowanie
ma na celu zabezpieczenie antykorozyjne wytworzonych juz konstrukgcji i "domyka"
jedynie proces produkcyjny. Wszystkie decyzje co do procesu produkcyjnego (w tym
réwniez decyzje co do zlecenia cynkowania i malowania podwykonawcom) zapadajg
w spofce, na terenie okreslonym w decyzji o wsparciu. Koszty cynkowania i
malowania stanowig element kosztéw wytworzenia wyrobow gotowych spétki. W
stosunku do odbiorcéw, odpowiedzialno$¢ za jako$¢ cynkowania i malowania ponosi
spotka. W tej sytuacji nalezy uznac, iz wydatki z tytutu malowania i cynkowania
konstrukcji  stalowych przez podwykonawcéw prowadzgcych dziatalnosé
gospodarczg poza terenem wskazanym w decyzji o wsparciu, stanowigce element
procesu produkcyjnego wyrobéw gotowych, realizowanego przez spotke mogag
stanowi¢ koszty uzyskania przychodéw zwolnionych z opodatkowania, a dochdd
zwigzany z pozniejszg sprzedazg tych wyrobow z wykorzystaniem ustug malowania
i cynkowania zakupionych od podwykonawcéw bedzie korzystat w catosci ze
zwolnienia na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 34a u.p.d.o.p.

[0111-KDIB1-3.4010.272.2021.1.BM] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 08/09/2021
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1.36. Warunki zastosowania zwolnienia, o ktérym mowa w art. 22
ust. 4 u.p.d.o.p., odnosnie do spo6tki komandytowej

W przedstawionym zdarzeniu przysztym spétka komandytowa z siedzibg w Polsce
stata sie podatnikiem podatku CIT od dnia 1 stycznia 2021 r. Komandytariuszem
spotki jest podmiot funkcjonujgcy jako niemiecka spotka GmbH. Komandytariusz
podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym w Niemczech od catosci swoich
dochodoéw, bez wzgledu na zrédto ich osiggania, nie posiada siedziby na terytorium
Polski oraz nie korzysta ze zwolnienia z opodatkowania podatkiem dochodowym od
catosci swoich dochoddéw, bez wzgledu na zrédto ich osiggania. Komandytariusz z
tytutu petnienia funkcji wspdlnika w spotce rozliczat sie dla celéw po datku
dochodowego w Polsce klasyfikujgc dochdd osiggniety za posrednictwem spofki
jako dochdd zaktadu zagranicznego. Komandytariusz posiada obecnie ponad 10%
udziat kapitatowy (ogot praw i obowigzkéw) w spotce komandytowej. Posiadanie
przez komandytariusza udziatéw w ogdle praw i obowigzkow spotki wynika z tytutu
wiasnosci. W przysziosci, spotka bedzie wyptaca¢ komandytariuszowi zyski lub
zaliczki na poczet wypracowanego zysku — mogg to by¢ zyski wypracowane przez
spotke przed, jak i po dniu 1 stycznia 2021 r., jak tez zyski/zaliczki na poczet zysku
osiggnietego juz w 2021 r. i przysztych okresach. Mozliwa jest sytuacja, w ktorej w
momencie wyptaty komandytariusz bedzie posiadat bezposredni i nieprzerwany
udziat kapitatowy w spotce przez okres krotszy niz 2 lata. Jednak w perspektywie
najblizszych 2 lat nie jest planowana modyfikacja obecnej struktury kapitatowe;j,
ktéra skutkowataby przerwaniem biegu bezposredniego posiadania ponad 10%
udzialu  kapitatowego. Spétka bedzie posiadata certyfikat rezydencji
komandytariusza oraz oswiadczenie, ze komandytariusz nie korzysta ze zwolnienia
z opodatkowania podatkiem dochodowym od catosci swoich dochodéw, bez
wzgledu na zZrddta ich osiggania. Opisana we wniosku wyptata zyskéw odbedzie sie
z dochowaniem nalezytej starannosci, o ktérej mowa w art. 26 ust. 1 u.p.d.o.p. oraz
z uwzglednieniem ograniczen zawartych w art. 22¢ ust. 2 i art. 26 ust. 2e u.p.d.o.p.
W tej sytuacji uznac nalezy, ze:

1) Spotka komandytowa, od dnia uzyskania statusu podatnika podatku CIT, bedzie
uprawniona do zastosowania zwolnienia, o ktérym mowa w art. 22 ust. 4 u.p.d.o.p.
w stosunku do zyskéw lub zaliczek na poczet zyskéw wyptacanych na rzecz
komandytariusza i wypracowanych przez spétke od dnia uzyskania przez spotke
statusu podatnika podatku dochodowego od oséb prawnych.

2) Zyski wygenerowane przez polskg Spotke komandytowg w czasie
poprzedzajgcym opodatkowanie jej podatkiem CIT sg opodatkowane na starych
zasadach, tj. podatek ptaci tylko wspdlnik. Spotka komandytowa wyptacajgc zysk
wspolnikowi (np. za 2020 r. albo za lata wczesniejsze — gdy nie stata sie jeszcze
podatnikiem podatku dochodowego od osdb prawnych) nie bedzie zobowigzana do
potrgcenia podatku dochodowego.

[0114-KDIP2-2.4010.158.2021.1.SP] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 07/09/2021
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1.37. Kwestia stosowania zwolnienia z art. 21 ust. 1 pkt 131 u.p.d.o.f.
w zwigzku z kwalifikacja niektoérych wydatkéw poniesionych na
remont i wykonczenie nieruchomosci jako wydatkow
stanowiacych realizacje celu mieszkaniowego — interpretacja
ogoélna MF

1) Dla celéw podatku dochodowego od oséb fizycznych nalezy uznaé, ze wydatki
poniesione na zakup i montaz: a) kuchenki gazowej, kuchenki elektrycznej lub
gazowo-elektrycznej, ptyty indukcyjnej, ptyty ceramicznej, piekarnika, zmywarki,
pralki, lodowki — w zabudowie lub wolnostojgcych, b) szafki stanowigcej element
mocowania umywalki bedacej kompletem z tg umywalka, c) o$wietlenia sufitowego
i Sciennego wewnetrznego, w tym tasm LED i oczek halogenowych, z wytgczeniem
lamp wolnostojgcych, d) okapéw kuchennych — wyciggdéw i pochtaniaczy, w tym
okapu podszafkowego, €) mebli, ktére charakteryzuje trwaly zwigzek z obiektem
budowlanym lub jego czescig (lokalem), wykonanych na indywidualne zlecenie, tj.
szafy wnekowe, pawlacze, zabudowa garderoby, f) mebli w zabudowie kuchennej,
tj. zabudowa kuchenna ,pod wymiar” i zabudowa kuchenna wolnostojgca —
mieszczg sie w pojeciu wydatkdw na wiasne cele mieszkaniowe, o ktérych mowa w
art. 21 ust. 25 u.p.d.o.f.

2) Natomiast odnoszac sie do kwestii stosowania rozporzgdzenia Ministra
Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 21 grudnia 1996 r. w sprawie
okreslenia rodzajow wydatkdw na remont i modernizacje budynku mieszkalnego lub
lokalu mieszkalnego, o ktére zmniejsza sie podatek dochodowy nalezy pamietaé, ze
nie jest to obowigzujgcy akt prawny. W zwigzku z tym, katalog wydatkéw na wiasne
cele mieszkaniowe, ktéry byt zawarty w tym rozporzgdzeniu, nie moze obecnie
stanowi¢ wigzacej interpretacji przepiséw prawa. Niemniej jednak, z uwagi na to, ze
katalog ten ma cechy uniwersalne, w przypadku watpliwosci odnosnie kwalifikacji
konkretnego wydatku, wymienione w rozporzgdzeniu przyktady mogg miec
charakter wskazowki pomocnej przy rozstrzyganiu indywidualnych spraw przez
organy podatkowe.

[DD2.8202.4.2020] interpretacja ogolna Ministra Finanséw z dnia 13/10/2021

1.38. Zakres zastosowania zwolnienia od podatku od towaréw i
ustug, o ktérym mowa w art. 43 ust. 1 pkt 36 u.p.t.u. —
interpretacja ogélna MF

Ustuga wynajmu badz dzierzawy nieruchomosci (lub jej czesci) o charakterze
mieszkalnym (np. lokalu mieszkalnego), Swiadczona przez czynnego podatnika VAT
na rzecz podmiotu gospodarczego (innego niz spoteczna agencja najmu), ktéry
wykorzystuje wynajmowang nieruchomosé na potrzeby prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, np. podnajmuje te nieruchomos$¢ innym podmiotom na cele
mieszkaniowe, podlega opodatkowaniu z zastosowaniem podstawowej stawki VAT.
Zwolnienie, o ktorym mowa w art. 43 ust. 1 pkt 36 u.p.t.u. nie ma w tym przypadku
zastosowania, gdyz nie jest spetniony warunek dotyczacy realizacji celu
mieszkaniowego nabywcy swiadczenia (podmiotu gospodarczego).
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Zwolnieniem od podatku jest natomiast objeta ustuga wynajmu lub dzierzawy
nieruchomosci (lub jej czesci) o charakterze mieszkalnym $wiadczona przez
czynnego podatnika VAT na rzecz spofecznych agencji najmu, o ktérych mowa w
art. 22a ust. 1 ustawy o niektérych formach popierania budownictwa
mieszkaniowego.

[PT1.8101.1.2021] interpretacja og6lna Ministra Finanséw z dnia 08/10/2021

1.39. Rozliczenia VAT w zwigzku z dostarczeniem przez spétke
kruszywa do budowy drogi przez gmine¢

1) Wydanie przez spdtke kruszywa w celu wykorzystania go do budowy drogi przez
gmine, nie bedzie podlegato opodatkowaniu na podstawie art. 7 ust. 2 u.p.t.u., z
uwagi na fakt, ze ta kategoria podmiotow (gmina jest kontrahentem spoiki) nie jest
objeta normg przepisu art. 7 ust. 2 pkt 1 u.p.t.u. Nie podlegajg opodatkowaniu
nieodptatne czynnosci zuzycia towaréw na cele zwigzane z prowadzong
dziatalnoscig, w przypadku, gdy beneficientem jest np. kontrahent spétki, badz
osoba trzecia niewymieniona w art. 7 ust. 2 pkt 1 u.p.t.u. Wydania przez spétke
kruszywa w celu wykorzystania go do budowy drogi przez gming, nie mozna rowniez
uznac za opodatkowane na podstawie art. 8 ust. 2 u.p.t.u.

2) Skoro nieodptatne przekazanie kruszywa nalezacego do spotki (w celu realizaciji
wspolnego przedsiewziecia z gming), nie bedzie podlegato opodatkowaniu na
podstawie art. 7 ust. 2 oraz art. 8 ust. 2 u.p.t.u., tym samym réwniez ustuga
transportu, jako element pomocniczy $wiadczenia gléwnego (dostawy kruszywa) -
Swiadczenia kompleksowego nie bedzie podlegata opodatkowaniu. W konsekwenc;ji
spotka w zwigzku z dostarczeniem kruszywa na miejsce budowy nowej drogi nie
bedzie zobowigzana do wykazania naleznego podatku VAT.

3) Spotce na podstawie art. 86 ust. 1 u.p.t.u., bedzie przystugiwato prawo do
obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku naliczonego wynikajgcej z
otrzymanych faktur VAT dokumentujacych nabycie przez spétke ustug transportu
kruszywa z zaktadu spétki na plac budowy nowej drogi. Prawo to bedzie
przystugiwato pod warunkiem niezaistnienia przestanek negatywnych, okreslonych
w art. 88 u.p.t.u.

[0113-KDIPT1-1.4012.534.2021.2.ZR] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 24/09/2021

1.40. Pakowanie i transport jako element dostawy towaréw

1) Wnioskodawca wskazat, ze nabywa towar od firmy z Wielkiej Brytanii, a nastepnie
po jego spakowaniu dokonuje jego sprzedazy do firmy z Wielkiej Brytanii. Majgc na
wzgledzie fakt, ze przedmiotem sprzedazy jest konkretny towar w postaci gotowego
spakowanego produktu, omawiana transakcja stanowi dla celéw podatku VAT
dostawe towaréw. Czynnosci podejmowane przez wnioskodawce w celu dokonania
sprzedazy produktu (np. pakowanie, transport) nie stanowig dla firmy z Wielkiej
Brytanii celu samego w sobie.
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Nabywca jest bowiem zainteresowany gotowym spakowanym produktem. Majgc na
uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze istotg opisanej transakcji jest dostawa
towaru, a nie $wiadczenie ustug. W znaczeniu gospodarczym bowiem, w
przedstawionym opisie sprawy, wnioskodawca sam wskazat iz firma z Wielkigj
Brytanii kupuje spakowany przez wnioskodawce towar, ktéry nastepnie jest
wysylany przez wnioskodawce bezposrednio do klienta. Tym samym, transakcja
opisana we wniosku stanowi dla celdw podatku VAT dostawe towardw, o ktorej
mowa w art. 7 ust. 1 u.p.t.u.

2) Wykonywane czynnos$ci pakowania nabytego uprzednio towaru oraz ponoszone
przez wnioskodawce koszty jego transportu do klienta stanowig jedynie element
pomocniczy $wiadczenia zwigzanego z dostawg towardw, ktéra to czynnosé dla
klienta nie stanowi celu samego w sobie i wchodzg do podstawy opodatkowania
dokonanej dostawy towaréw. Zatem transakcja opisana we wniosku, na ktorg
sktadajg sie wartos¢ towaru handlowego oraz warto$¢ ustugi pakowania i transportu,
stanowi dla celéw podatku od towardw i ustug jedng kompleksowg czynnos¢ jakg
jest dostawa towardw, o ktérej mowa w art. 7 ust. 1 u.p.t.u.

3) Opisana we wniosku transakcja dostawy dokonanej przez wnioskodawce na
rzecz firmy z siedzibg w Wielkiej Brytanii bedzie podlegata opodatkowaniu VAT w
Polsce. Przy czym, pomimo, ze w przedmiotowej sprawie nastgpi wywoz towarow z
Polski do innego kraju czionkowskiego UE, to jednak transakcja pomiedzy
whnioskodawca a firmg z Wielkiej Brytanii nie bedzie stanowi¢ WDT, albowiem firma
z Wielkiej Brytanii nie jest podatnikiem podatku od wartosci dodane;j,
zidentyfikowanym na potrzeby transakcji wewnatrzwspoélnotowych, na terytorium
panstwa czionkowskiego innym niz terytorium kraju. Dostawa dokonana przez
wnioskodawce na rzecz firmy z Wielkiej Brytanii nie bedzie spetniata réwniez definicji
eksportu towaréw, poniewaz nie nastgpi wywoz towaréw z terytorium kraju poza
terytorium UE. W konsekwencji transakcje pomiedzy wnioskodawcg a firmg z
Wielkiej Brytanii nalezy opodatkowaé jako sprzedaz krajowg wedlug witasciwej
stawki VAT. Podsumowujac, transakcja opisana we wniosku, na ktérg sktadajg sie
wartos¢ towaru handlowego, wartos¢ ustugi pakowania i transportu, stanowigca dla
celéw podatku VAT jedng kompleksowg czynnos$¢ jakg jest dostawa towardw,
podlega opodatkowaniu VAT na terytorium kraju wedtug witasciwej stawki VAT
obowigzujgcej dla danego towaru.

[0112-KDIL1-3.4012.319.2021.2.JK] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 23/09/2021

1.41. Kwestia stosowania wytaczenia z art. 15e ust. 1 u.p.d.o.p. do
wydatkow na licencje techniczna

Jak wynika z tresci wniosku ponoszenie opfat z tytulu przyznania spétce przez
podmiot powigzany niewytgcznego i nieprzenoszalnego prawa do wytwarzania i
sprzedazy okreslonych towaréw witasnych, przy wykorzystaniu informac;ji
technicznych udostepnionych przez podmiot powigzany (licencja techniczna) oraz
przyznania spotce przez podmiot powigzany prawa do korzystania na terenie Polski
z zarejestrowanych znakéw towarowych grupy (sublicencja znakowa) jest
niezbedne w celu osiggania przychoddéw z tytutu sprzedazy produktow.
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Informacje otrzymywane przez spétke od podmiotu powigzanego w ramach licenc;ji
technicznej obejmujg wiedze potrzebng do wytworzenia towaréw. Informacije te sg
bezposrednio zwigzane z wytworzeniem towaréw przez spétke i bez dostepu do
licencji technicznej spotka nie mogiby wytwarzaé towaréw o odpowiednich
parametrach, zgodnie z wymogami grupy. Zgodno$¢ towaréw z wymogami grupy
jest z kolei warunkiem realizacji kontraktéw z odbiorcami i osiggniecia przychodu ze
sprzedazy. Podobnie, warunkiem prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez
spotke w ramach przyjetego modelu biznesowego jest mozliwos¢ korzystania z
zarejestrowanych znakéw towarowych grupy. Znaki towarowe udostepniane w
ramach sublicencji znakowej umieszczane sg na opakowaniach towarow
sprzedawanych przez spotke. Znaki towarowe grupy sg réwniez eksponowane na
dokumentach spétki i nalezgcych do niej budynkach. Ponadto rowniez przyjety przez
spotke oraz podmiot powigzany model rozliczen wynagrodzenia za licencje
techniczng i sublicencje znakowg wskazuje na to, ze wartos¢ kosztéw z tytutu tej
licencji i sublicencji jest skorelowana z wartoscig sprzedawanych przez spotke
produktéw. W przedmiotowej sprawie podmiot powigzany nalicza wynagrodzenie za
udostepnienie licencji technicznej i sublicencji znakowej, w sposdb wykazujgcy
bezposredni zwigzek tych kosztéw z wytwarzanymi i sprzedawanymi produktami.
Optaty, o ktérych mowa sg bezposrednio zwigzane z wytworzeniem lub nabyciem
przez spotke towardw, a zatem nie podlegajg ograniczeniom wynikajacym z art. 15e
ust. 1 u.p.d.o.p. Na powyzszg ocene nie wptywa fakt, ze dla celow podatku
dochodowego od oséb prawnych spoétka traktuje te optaty jako koszt inny niz
bezposrednio zwigzany z przychodami, zgodnie z art. 15 ust. 4d u.p.d.o.p. Zakres
art. 15e ust. 11 oraz art. 15 ust. 4 u.p.d.o.p. (dot. kosztéw bezposrednio zwigzanych
z przychodami) nie jest tozsamy i pojecia zawarte w tych przepisach nie sag
réwnowazne. Przepisy art. 15 ust. 4-4d u.p.d.o.p. okreslajg moment potrgcenia
wydatku jako koszt uzyskania przychodéw w zaleznosci od sposobu zwigzania tego
kosztu z przychodami, natomiast art. 15e ust. 11 pkt 1 u.p.d.o.p. odnosi sie do
sposobu zwigzania kosztu z wytworzeniem/nabyciem towaru lub $wiadczeniem
ustugi.

[0111-KDWB.4010.16.2021.1.HK] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z dnia
22/09/2021

1.42. Pobor podatku u zrédta od ptatnosci z tytutu polis
ubezpieczeniowych oraz ustug brokerskich

1) Wydatki ponoszone przez spétke na rzecz zagranicznych po

datnikow, ktérzy nie majg na terytorium Polski siedziby lub zarzgdu z tytutu polis
ubezpieczeniowych stanowig zapfate za swiadczenia, o ktérych mowa w art. 21 ust.
1 pkt 2a u.p.d.o.p., a co za tym idzie spétka zobowigzana jest do poboru tzw. podatku
u zrodta od ww. ptatnosci.

2) Wydatki ponoszone przez spotke na rzecz zagranicznych podatnikéw, ktorzy nie
majg na terytorium Polski siedziby lub zarzadu z tytutu ustug posrednictwa
ubezpieczeniowego tzw. ustug brokerskich nie stanowig zaptate za swiadczenia, o
ktérych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.o.p., a co za tym idzie spdtka nie jest
zobowigzana do poboru tzw. podatku u zrédta od ww. ptatnosci.
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3) Skoro art. 21 ust. 1 u.p.d.o.p. nie ma zastosowania do ustug posrednictwa
ubezpieczeniowego tzw. ustug brokerskich to spdtka nie bedzie miata obowigzku do
dochowania nalezytej starannosci oraz posiadania certyfikatow rezydenciji
rzeczywistych witascicieli naleznosci ptaconych przez spétke z tytulu ustug
posrednictwa ubezpieczeniowego tzw. ustug brokerskich.

[0111-KDIB1-1.4010.270.2021.3.AW] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 21/09/2021

1.43. Przestanki zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 2 u.p.t.u. sprzedazy
samochodéw

Dla oceny mozliwosci korzystania ze zwolnienia z art. 43 ust. 1 pkt 2 u.p.t.u. przy
sprzedazy samochodow konieczna jest ocena w kontekscie catosci dziatah
podejmowanych przez spoétke. Zatem wykorzystywanie przez spétke samochodow
w prowadzonej dziatalnosci, gdzie podstawowe czynnosci wykonywane przez
spotke korzystajg ze zwolnienia z opodatkowania VAT, a marginalnie wykonywane
przez spotke czynnosci sg opodatkowane VAT (udostepnianie samochodow
odptatnie na rzecz pracownikéw i cztionkdéw zarzadu) powoduje, ze spotka nie
wykorzystywat/nie wykorzystuje samochoddéw wytgcznie do dziatalnosci zwolnione;.
Nalezy zatem uznac, ze samochody nie byly/nie sg wykorzystywane przez spotke
przez caly okres ich posiadania wytgcznie na cele dziatalnosci zwolnionej od
podatku VAT. W niniejszych okolicznosciach, odptatne udostepnianie samochodow,
ktére majg by¢ przedmiotem zbycia, zatrudnianym pracownikom i cztonkom zarzadu
do celéw prywatnych — jak wskazata sama spoétka — stanowito dla spétki czynnos¢
opodatkowang VAT. Spétka naliczata z tytutu tego udostepnienia podatek VAT i
traktowata te czynnos¢ jako podlegajgcag opodatkowaniu VAT. Opodatkowanie VAT
powyzszych czynnosci byto skutkiem podatkowym otrzymania przez spoétke
odptatnosci za udostepnione samochody. Z uwagi na powyzsze nalezy wskazac, ze
skoro nie doszto do tgcznego spetnienia przestanek art. 43 ust. 1 pkt 2 u.p.t.u,,
sprzedaz samochodoéw nie korzysta/nie bedzie korzystata ze zwolnienia z VAT na
mocy art. 43 ust. 1 pkt 2 u.p.t.u. Z uwagi na fakt wykorzystywania samochoddéw na
cele dziatalnosci zwolnionej i opodatkowanej ich sprzedaz nie bedzie mogta
korzystaé z ww. zwolnienia. Podsumowujgc, transakcja sprzedazy ww.
samochododw nie korzysta/nie bedzie korzystata ze zwolnienia z VAT na podstawie
art. 43 ust. 1 pkt 2 u.p.t.u.

[0112-KDIL1-1.4012.508.2021.2.AW] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 13/10/2021
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1.44. Kwestia oceny czy swiadczona ustuga stanowi ustuge
elektroniczng, o ktérej mowa w art. 28k ust. 1 u.p.t.u., ktéra
podlega oznaczeniu w ewidencji VAT symbolem EE

Sprzedaz abonamentu na pakiet aplikacji dla kancelarii nie stanowi dostawy
produktu w formie cyfrowej, poniewaz produkt jest instalowany i uruchamiany
bezposrednio na urzgdzeniu klienta wnioskodawcy. Sprzedaz abonamentéw nie
stanowi roéwniez ustug wymienionych w Zataczniku nr 1 do rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) Nr 282/2011 z dnia 15 marca 2011 r. ustanawiajgcego
srodki wykonawcze do Dyrektywy 112. Sprzedaz abonamentu na pakiet aplikaciji dla
kancelarii nie odbywa sie za pomocg Internetu lub sieci elektronicznej. Na stronie
internetowej wnioskodawcy sa dostepne informacje o mozliwosci zakupu
oprogramowania, jednak wymaga to kontaktu klienta z obstugg wnioskodawcy.
Sprzedaz abonamentu nie jest zautomatyzowana, oprogramowanie musi zostaé
wdrozone u kazdego klienta indywidualnie, przez technikow wnioskodawcy, jak
rowniez kazdy klient musi zosta¢ przeszkolony w zakresie korzystania z
oprogramowania. Sprzedaz abonamentu na pakiet aplikacji wymaga znacznego
udziatu cziowieka, ktéry to udziat polega na =zainstalowaniu i wdrozeniu
oprogramowania na urzgdzeniach Kklienta, wobec powyzszego klient ma
bezposredni kontakt z pracownikami wnioskodawcy. Ponadto, czes¢ prac
zwigzanych z udostepnieniem oprogramowania odbywa sie zdalnie, poprzez
udostepnienie pulpitu zdalnego. Dodatkowo, klient ma réwniez swiadomos¢, ze w
trakcie trwania umowy ma nieograniczony kontakt z wnioskodawca. Sprzedaz
abonamentu na pakiet aplikacji dla kancelarii jest mozliwa bez wykorzystania
technologii informacyjnej. Nalezy podkresli¢, ze art. 7 ust. 2 lit. a rozporzadzenia
282/2011 jednoznacznie zalicza do ustug elektronicznych ogoélne dostawy
produktow w formie cyfrowej. W Swietle tego przepisu nie ma zatem znaczenia sam
proces tworczy polegajacy na wykonaniu produktu ani tez to, czy dostawy dokonuje
sam wytwodrca produktu czy tez dystrybutor tego produktu. O zakwalifikowaniu do
ustug elektronicznych przesgdza sam fakt dokonania dostawy produktéw cyfrowych.
Zatem w $Swietle przedstawionych powyzej regulacji nalezy wskazaé, ze ustug
swiadczonych przez wnioskodawce polegajagcych na sprzedazy abonamentu na
pakiet aplikacji, nie mozna uznac za ustugi elektroniczne, o ktérych mowa w art. 2
pkt 26 u.p.t.u. Tym samym, przepisy art. 28k u.p.t.u. w niniejszej sprawie nie bedg
miaty zastosowania. W konsekwenc;ji ustuga ta nie podlega oznaczeniu w ewidencji
VAT symbolem ,EE”, o ktérym mowa w § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia MF z dnia
15 pazdziernika 2019 r. w sprawie szczegodtowego zakresu danych zawartych w
deklaracjach podatkowych i w ewidencji w zakresie podatku od towardw i ustug.

[0112-KDIL1-2.4012.323.2021.2.NF] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 12/10/2021
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1.45. Opodatkowanie VAT odptatnego udostepnienia infrastruktury
na podstawie umowy eksploatacji. Prawo do petnego
odliczenia podatku naliczonego od wydatkéw inwestycyjnych

W analizowanej sprawie gmina na podstawie umowy na eksploatacje kanalizacji
sanitarnej, odptatnie udostepnia na rzecz spétki obecnie funkcjonujgcg na terenie
gminy infrastrukture kanalizacyjng. Gmina w 2021 r. planuje zrealizowac¢ inwestycje
pn. ,Budowa kanalizacji sanitarnej (...)" - wydatki ponoszone przez gmine na nabycie
towaréw i ustug w przedmiotowym zakresie finansowane bedg zaréwno ze srodkéw
wiasnych gminy, jak i przy udziale srodkéw pochodzacych z Rzagdowego Funduszu
Inwestycji Lokalnych. Zgodnie z dotychczasowym modelem, rowniez w przypadku
infrastruktury powstatej w ramach ww. inwestycji, gmina odptatnie udostepni
przedmiotowy majgtek na rzecz spoétki do eksploatacji na podstawie aneksu do ww.
umowy. Inwestycja zostanie podtgczona do pozostatej infrastruktury zarzgdzanej
przez spoétke i stuzy¢ bedzie do swiadczenia przez nig odptatnych ustug odbioru
$ciekow na rzecz mieszkancow, przedsigbiorcéw oraz instytucji znajdujgcych sie na
terenie gminy, jak réwniez jednostek organizacyjnych Gminy. Majgc na uwadze
powyzsze okolicznosci uznac nalezy, ze:

1) Odptatne udostepnienie infrastruktury na rzecz spdtki na podstawie opisanej
umowy eksploatacji powoduje, ze gmina bedzie wystepowac¢ w roli podatnika w
rozumieniu art. 15 ust. 1 u.p.t.u, a w konsekwencji dokonane czynnosci bedag
stanowity czynnosci podlegajgce opodatkowaniu — na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 1 w
Zw. z art. 8 ust. 1 u.p.t.u. — niekorzystajgce ze zwolnienia z VAT.

2) W zwigzku z odptatnym udostepnieniem przez gminge na rzecz spofki
infrastruktury wybudowanej w ramach inwestycji, gminie — na podstawie art. 86 ust.
1 u.p.t.u. — bedzie przystugiwato prawo do odliczenia VAT naliczonego wynikajgcego
z faktur dokumentujgcych wydatki ponoszone na realizacje Inwestycji. Prawo to
bedzie przystugiwato w przypadku niezaistnienia przestanek negatywnych z art. 88
u.p.t.u. Ponadto przepisy art. 90 i 91 u.p.t.u. nie bedg miaty zastosowania poniewaz
wydatki ponoszone na realizacje inwestycji zwigzane bedg wytacznie z
czynnosciami opodatkowanymi (odptatnym udostepnieniem infrastruktury na rzecz
spotki) i nie bedg stuzyly czynnosciom zwolnionym z opodatkowania.

[0114-KDIP4-1.4012.392.2021.2.SK] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 08/10/2021
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1.46. Brak obowigzku wydania paragonu fiskalnego w przypadku
przestania faktury elektronicznej na wskazany w procesie rejestracji
adres e-mail. Zasady przechowywania paragonéw

1) Skoro akceptacja regulaminu oznacza zgtoszenie zgdania uzyskania faktury,
zamiast paragonu fiskalnego oraz wyrazenie zgody na otrzymywanie faktury w
postaci elektronicznej, to nalezy sie zgodzi¢ ze spoétkg, ze ma ona prawo do
wystawienia faktury oraz wydania klientowi wytgcznie faktury zachowujgc paragon
fiskalny we wtasnej dokumentacji. Jednoczesnie spdtka bedzie miata obowigzek
zostawi¢ w dokumentacji paragon dotyczacy tej sprzedazy z danymi identyfikujgcymi
te fakture np. nr faktury oraz date wystawienia.

2) Spoétka bedzie obowigzana przechowywaé w swojej dokumentacji paragon
zawierajgcy dane identyfikujgce fakture elektroniczng dotyczacg tej samej
sprzedazy zgodnie z art. 106h ust. 3 u.p.t.u., przy czym paragony mogg pozosta¢ w
formie rolki z kasy rejestrujgcej, bez ich rozdzielania, lecz muszg zawiera¢ dane
identyfikujgce fakture dotyczaca tej sprzedazy m.in. nr faktury oraz data jej
wystawienia.

[0111-KDIB3-2.4012.623.2021.1.AZ] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 06/10/2021

1.47. Zakres przedmiotowy pojecia ,,wydatki bezposrednio
poniesione na nabycie waluty wirtualnej”, o ktérych mowa w
art. 15 ust. 11 u.p.d.o.p.

Whnioskodawca w zwigzku z ,kopaniem waluty wirtualnej” ponosi wydatki na zakup
sprzetu przeznaczonego do kopania waluty wirtualnej oraz generuje wydatki na
energie elektryczng zuzywang w tym celu. Wnioskodawca wskazat rowniez, ze
podzespoty komputerowe do kopania waluty wirtualnej zostaty zaliczone do srodkéw
trwatych i podlegajg amortyzacji. Przedmiotowych wydatkéw poniesionych przez
wnioskodawce nie mozna uznaé¢ za wydatki bezposrednio poniesione na nabycie
waluty wirtualnej, o ktérych mowa w art. 15 ust. 11 w zw. z art. 7b ust. 1 pkt 6 lit. f
u.p.d.o.p. Wnioskodawca nie nabywa waluty wirtualnej od innego podmiotu, lecz
dokonuje jej pierwotnego wydobycia, zblizonego do wytworzenia. Wykopana waluta
wirtualna nie byta nigdy wczesniej przedmiotem obrotu, poniewaz nie istniata. Zatem
wydatkéw poniesionych przez wnioskodawce na zakup sprzetu przeznaczonego do
kopania waluty wirtualnej, wydatkdw na energie elektryczng oraz amortyzacje
»Koparki” nie mozna bezposrednio powigza¢ z nabyciem waluty wirtualnej. A zatem,
wskazane wydatki ponoszone w zwigzku z ,wykopaniem” waluty wirtualnej nie bedg
w omawianym przypadku obnizaty podstawy opodatkowania, obliczanej wediug ww.
zasad, gdyz — jak wskazano powyzej — wydatki te nie stanowig kosztéw, o ktérych
mowa w art. 15 ust. 11 u.p.d.o.p.

[0111-KDIB1-1.4010.334.2021.2.BS] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 06/10/2021
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1.48. Kwestia ustalenia, czy sposoéb rozliczenia prac B+R przy
zastosowaniu metody rozsadnej marzy uprawnia do
zastosowania ulgi z art. 18d u.p.d.o.p.

W przypadku kalkulowania wynagrodzenia naleznego spoice w oparciu o tzw.
metode ,koszt plus” nie dochodzi do ,zwrotu w jakiejkolwiek formie”. Przyjecie
odmiennej interpretacji prowadzitoby do stanowiska, ze jedynie prace B+R, za
ktérych prowadzenie nie jest pobierane wynagrodzenie uprawniajg do skorzystania
z ulgi wskazanej w art. 18d u.p.d.o.p. Interpretacja inna niz przedstawiona powyzej
prowadzi do sytuacji, ze ulga opisana art. 18d u.p.d.o.p., promowataby prace
badawczo-rozwojowe prowadzone w oderwaniu od celu gospodarczego jakim jest
generowanie dochodu.

Wprowadzenie art. 18d ust. 5 do u.p.d.o.p. miato postuzyé zapewnieniu aby
kosztami kwalifikowanymi mogty by¢ wytgcznie te koszty uzyskania przychodow,
ktore nie zostaty pokryte ze srodkow innych niz $rodki wtasne podatnika (ktorych
ciezaru ekonomicznego nie poniést podatnik), w szczegdlnosci ze $rodkow
pochodzacych z udzielonych dotacji, subwencji itp. Dodatkowo, nie jest istotny fakt,
iz wynagrodzenie za $wiadczone ustugi spétka otrzymuje od podmiotow
powigzanych zgodnie z art. 11 ust. 1 oraz 4 u.p.d.o.p. Przepisy dotyczace ulgi na
dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg nie zawierajg wytgczenia w tym zakresie. Nalezy
jednoczesnie zaznaczy¢, ze zgodnie z ugruntowang praktykg w odniesieniu do
przepisow dotyczacych ulg i zwolnien, przepisy podatkowe nalezy interpretowac w
sposOb Scisty i nie mozna w odniesieniu do nich stosowac¢ interpretacji
rozszerzajgcej. Skoro wiec w przepisach podatkowych nie ma wyraznego przepisu
dotyczacego wytagczenia z obszaru ulgi na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg
sytuacji, w ktérej podmiot prowadzgcy takg dziatalno$¢ otrzymuje wynagrodzenie od
podmiotu powigzanego, to wspomniana relacja nie wpltywa na mozliwosc
zastosowania ulgi opisanej w art. 18d u.p.d.o.p.

[0114-KDIP2-1.4010.237.2021.2.PD] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 05/10/2021
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Dzielenie sie wiedza

- blogi CRIDO

podatki,/biznesie

BLOG EKSPERTOW CRIDG

TODAY

blog ekspertdw Crido

PRAWO
DLA
PRZEDSIEBIORCOW

blog ekspertow Crido
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https://crido.pl/prawo/blog/
https://crido.pl/podatki-w-biznesie/blog/
https://crido.pl/biznes-innowacje/blog/

Kontakt

Roman Namyslowski
PARTNER ZARZADZAJACY

E: roman.namyslowski@crido.pl
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