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ORZECZENIA

Skutki podatkowe w PCC przeksztalcenia spétki komandytowej w
spotke partnerska

Biorgc pod uwage art. 1 ust. 3 pkt 3, art. 6 ust. 1 pkt 8 lit. fi art. 9 pkt 11 lit. a u.p.c.c.
nalezy uznaé, ze jesli zatem majagtek spotki osobowej powstatej w wyniku
przeksztatcenia, inaczej rzecz ujmujgc wartos¢ wktadow do spoitki partnerskiej,
przewyzsza pierwotnie wniesiong wartos¢ wktadow spotki komandytowej (juz
opodatkowang PCC), to ta nadwyzka z racji wczesniejszego jej nieopodatkowania
podlega PCC. W konsekwencji podstawe opodatkowania PCC z tytulu zmiany
umowy spotki osobowej stanowi wartos¢ wszystkich wktadéw wniesionych do tej
spotki w zwigzku z przeksztatceniem. Przy czym — na mocy art. 9 pkt 11 lit. a u.p.c.c.
realizujgcego zasade jednokrotnego opodatkowania wkfadéw do spoétek —
zwolnieniem objeta bedzie ta czes¢ wktadu, ktéra odpowiada opodatkowanej
wczesniej wartosci wkitadow w spotce komandytowe;.

[I SA/GL 582/21] wyrok WSA w Gliwicach z dnia 01/07/2021

Wymogi dotyczace ewidencji, o ktérej mowa w art. 30cb ust. 2 u.p.d.o.f.

Ewidencja, o ktérej mowa w ust. 2 art. 30cb u.p.d.o.f. sporzadzana jest w celu
wykazania informacji o ktéorych mowa w ust. 1 powotanego przepisu przez
podatnikow prowadzacych podatkowa ksiege przychodoéw i rozchoddw i chcacych
podlega¢ opodatkowaniu na podstawie art. 30ca u.p.d.o.f. Skoro ewidencja umozliwi
sporzadzenie w terminie deklaracji podatkowej nie mozna jej uzna¢ za prowadzong
nieprawidtowg, niespetniajgcg przestanek ustawowych. Istotg przedmiotowej
ewidenc;ji jest mozliwos¢ prawidtowego okreslenia podstawy opodatkowania stawg
5%. Z ewidencji tej powinno wynika¢ przypisanie kosztéw prowadzonej dziatalnosci
na poszczegdlne zrédta przychodéw. Dla celéw obliczenia dochodu
kwalifikowanego IP istotne jest by ewidencja ta byta prowadzona w sposéb nalezyty,
tak aby méc w rocznym zeznaniu podatkowym wykazac tgczg sume przychoddw i
kosztéw podatkowych, dochodéw, strat, dochodéw podlegajgcych opodatkowaniu
stawkag 5%. Odrebna od podatkowej ksiegi przychoddéw i rozchodoéw ewidencja ma
na celu obliczenie podstawy opodatkowania. Ewidencja ma by¢ sporzadzona w
sposob majgcy osigga¢ wskazany cel. Jezeli ten cel spetnia nalezy jg uznaé za
prowadzong w sposob nalezyty. W niniejszej sprawie organ pominat cel stworzenia
ewidencji o ktérej mowa w art. 30cb ust. 2 u.p.d.o.f. przyjmujac, ze sporzadzenie tej
ewidencji dopiero na potrzeby rozliczenia spowoduje, ze bedzie prowadzona
nienalezycie. Nienalezyte prowadzenie ewidencji o ktérej mowa w art. 30cb ust. 2
u.p.d.o.f. to takie jej prowadzenie, ktére uniemozliwia okreslenie prawidtowej
podstawy opodatkowania stawkag 5%, ktéra nie zawiera informaciji, o ktérych mowa
w art. 30cb ust. 1 u.p.d.o.f. Jezeli ewidencja ta spetnia wskazany cel na dzieh
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dokonania rozliczenia to nie mozna jej uzna¢ z prowadzong w sposéb
nieprawidtowy.

[I SA/GO 78/21] wyrok WSA w Gorzowie WIk. z dnia 13/05/2021

Zakres przedmiotowy pojecia pomocnicze transakcje finansowe w
rozumieniu art. 174 ust. 2 lit. b Dyrektywy 112

Pomocnicze transakcje finansowe w rozumieniu art. 174 ust. 2 lit. b Dyrektywy 112,
a tym samym art. 90 ust. 6 pkt 2 u.p.t.u., to transakcje, ktére: i) nie sg wykonywane
jako element podstawowej dziatalno$ci gospodarczej podatnika, ii) nie wigza sie (lub
wigzg sie w sposéb marginalny) z wykorzystaniem skfadnikow majgtkowych oraz
ustug, ktére przy zakupie podlegajg opodatkowaniu, iii) nie stanowig
bezposredniego, statego i koniecznego rozszerzenia dziatalnosci podatnika

[I FSK 737/18] wyrok NSA z dnia 27/04/2021

Przestanki uznania za ,,ustugi zarzadzania funduszami inwestycyjnymi”
w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt 12 lit. a u.p.t.u.

Swiadczenie poprzez platforme informatyczng ustug doradczych i informacyjnych
dotyczacych jedynie specjalnych funduszy inwestycyjnych, stuzgcych wspieraniu
zarzgdzajacych portfelami przy podejmowaniu decyzji inwestycyjnych,
umozliwiajgce komunikowanie sie z innymi uczestnikami rynkow finansowych i
zawieranie transakcji dotyczacych lokat funduszu, spetnia kryteria uznania za
,ustugi zarzgdzania funduszami inwestycyjnymi” w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt 12
lit. a u.p.t.u.

[l FSK 499/18] wyrok NSA z dnia 15/04/2021

Kwestia stosowania art. 17 ust. 1 pkt 34 u.p.d.o.p. odnosnie do
rekompensaty otrzymanej w zwigzku z rezygnacja przez kontrahenta z
przysztej wspotpracy oraz zwrotu kosztéw poniesionych w zwigzku z
przygotowaniem do przysziej produkcji

W realiach analizowanej sprawy otrzymane przez spoétke od C wynagrodzenie nie
jest wynikiem prowadzonej przez nig dziatalnosci gospodarczej na terenie SSE, lecz
stanowi rezultat porozumienia (przy tym zaptaty dokonat inny podmiot niz ten, dla
ktérego miat by¢ realizowany anulowany projekt - ta okolicznosc i rola tego podmiotu
nie zostata we wniosku nalezycie naswietlona). Nie mozna wiec przyjaé, ze owo
wynagrodzenie jest nastepstwem prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w SSE i
okreslonej w zezwoleniu. Co wiecej, nie mozna przyjgc, ze pomiedzy czynnosciami
generujgcymi przychody (wynegocjowanym porozumieniem), a dziatalnoscig
podstawowg istnieje Scisty i nierozerwalny, funkcjonalny zwigzek. Dziatalnos$¢
podstawowa, czyli produkcja i sprzedaz na rzecz oznaczonego kontrahenta
elementow do budowy samochoddéw, w tym przypadku nie wygenerowata
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przychodow, ktére spdétka chce objgé zwolnieniem podatkowym. Wynagrodzenie
obejmujgce zwrot kosztoéw oraz rekompensate wyptacita bowiem C jako rodzaj
odszkodowania w zwigzku z niewykonaniem kontraktu przez czionka grupy,
obejmujgcego szkode rzeczywistg oraz utracone przez spotke korzysci, przy czym
dokonata tego za podmiot ktory byt kontrahentem spétki. Majgc na uwadze takze
przywotane wyzej przepisy art. 16 ust. 1 oraz art. 3 ustawy o SSE w powigzaniu z
art. 17 ust. 1 pkt 34 u.p.d.o.p., uzyskane przychody z wynagrodzenia nie majg
zwigzku z zadnym z celdw, o ktérych w mowa w ww. przepisach — w szczegdlnosci
przychody z tego wynagrodzenia pozostajg bez zwigzku z produkcjg, sprzedazg, czy
zatrudnieniem w SSE. Reasumujgc, nie mozna w tych okolicznosciach uznag, ze
ww. wynagrodzenie zostato uzyskane z dziatalnosci gospodarczej prowadzonej na
terenie SSE i na podstawie zezwolenia, o ktérym mowa w art. 16 ust. 1 ustawy o
SSE, tj. ze stanowi dochdd uzyskany z dziatalnosci gospodarczej prowadzonej na
terenie strefy na podstawie zezwolenia i ze do tego dochodu ma zastosowanie ulga.
Ponadto omawianym zwolnieniem podatkowym objete mogag by¢ tylko dochody
bezposrednio wygenerowane przez aktywnosé gospodarczg przedsiebiorcy ze
$wiadczonych w ramach uméw czynnosci w SSE objetych zakresem zezwolenia.
Wynagrodzenie obejmujgce rekompensate otrzymane w zwigzku z rezygnacijg przez
kontrahenta z przysztej wspotpracy, oraz zwrot kosztéw poniesionych przez spotke
w zwigzku z przygotowaniem do przysziej produkcji, kryteriow tych nie spetnia.

[I SA/GL 529/20] wyrok WSA w Gliwicach z dnia 18/02/2021

Brak zastosowania ograniczenia z art. 15e ust. 1 u.p.d.o.p. do
dochodéw uzyskiwanych z tzw. dzialalnosci strefowej

W zwigzku z jednoznacznym i bezposrednim odestaniem zawartym w art. 15e ust.
4 u.p.d.o.p. do odpowiedniego stosowania art. 7 ust. 3 u.p.d.o.p. przy wyliczaniu
limitu, o ktérym mowa w art. 15e ust. 1 u.p.d.o.p., a takze nadwyzki ponad ten limit
— czyli konieczno$cig uwzglednienia modyfikacji sposobu wyliczenia tegoz limitu i
nadwyzki - nie nalezy uwzgledniaé przychoddw i kosztéw uzyskania przychodéw ze
zrédet przychoddéw, z ktérych dochdd nie podlega opodatkowaniu podatkiem
dochodowym albo jest wolny od podatku. W sprawie takim zrédiem jest dochod
osiggniety przez spétke z dziatalnosci gospodarczej prowadzonej na terenie SSE na
podstawie zezwolenia (art. 17 ust. 1 pkt 34 u.p.d.o.p.). Punktem wyjscia dla takiego
wniosku jest wyktadnia jezykowa przepisu art. 15e ust. 4 u.p.d.o.p., w ktérym
umieszczone odestanie nie pozostawia zadnych watpliwosci interpretacyjnych, co
do koniecznosci uwzglednienia, przy stosowaniu wyliczenia limitu opisanego w
przepisie art. 15e ust. 1 u.p.d.o.p., mechanizmu ujetego w art. 7 ust. 3 u.p.d.o.p. Z
kolei uwzglednienie tego mechanizmu, bedace przejawem wykorzystania metody
wyktadni systemowej wewnetrznej doprowadza do zrekonstruowania normy
materialnoprawnej potwierdzajgcej brak zastosowania ograniczenia z art. 15e ust. 1
u.p.d.o.p. do dochoddéw uzyskiwanych z tzw. dziatalnosci strefowej. Bezposrednio z
przepisu art. 7 ust. 3 u.p.d.o.p. wynika, ze przy obliczaniu dochodu podlegajgcego
opodatkowaniu, nie uwzglednia sie przychodéw i kosztéw dziatalnosci prowadzonej
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w SSE; do odpowiedniego stosowania tego przepisu odsyta przepis art. 15e ust. 4
u,p.d.o.p.

[l SA/GL 1745/20] wyrok WSA w Gliwicach z dnia 17/02/2021

Brak prawa do odliczenia VAT od wydatkéw na najem jachtu
wykorzystywanego jako biuro

Gtéwnym celem wynajmu jachtu, wynikajacym z istoty takiej jednostki nie jest cel
gospodarczy, lecz cel rekreacyjny, turystyczny, czy sportowy. Zatem istniejg dwa
rézne cele, ktérym stuzy wynajem przedmiotowego jachtu. Na pierwszym planie z
istoty najmowanej jednostki ptywajgcej znajduje sie korzystanie z jachtu w celach
rekreacyjnych, turystycznych, czy sportowych (jest to mozna powiedzie¢ gtdwne
wykorzystywanie wynikajgce z istoty tego przedmiotu, ktéry nie daje prawo do
odliczenia zgodnie z art. 86 ust. 1 u.p.t.u.), a na drugim korzystanie z jachtu w celach
ogolnie ujmujgc biurowych i promocyjnych (czyli uboczne wykorzystanie - z ktérym
moga sie wigzaC w przysztosci czynnosci opodatkowane nie do konhca
sprecyzowane w momencie wynajmu jachtu). W takiej sytuacji trudno sie dopatrzy¢
Scistego i bezposredniego zwigzku miedzy najmem jachtu a konkretnymi
czynnosciami spotki - ktére generowaltyby podatek nalezny. W orzecznictwie TSUE
podkresla sie, ze stosujac kryterium bezposredniego zwigzku nalezy braé¢ pod
uwage wszelkie okolicznosci, w jakiej przebiegaty rozpatrywane transakcje i
uwzgledniac¢ tylko te sposrod nich, ktére bylyby w sposéb obiektywny zwigzane z
opodatkowang dziatalnoscig podatnika. W sytuacji gdy dziatalno$¢ opodatkowana
spotki nie jest jedyng przyczyng poniesienia okreslonych kosztéw i wydatkéw, nie
mozna owych kosztow i wydatkdow uznaé za bezposrednio zwigzane ze wskazang
dziatalnoscig, gdyz w takim przypadku nie pozostajg one w bezposrednim i $cistym
zwigzku z tg dziatalnosciag, w tym réwniez w aspekcie cenotwdrczym, ktérego spétka
nie wykazata. Aby mozna bowiem przyzna¢ podatnikowi prawo do odliczenia VAT
zwigzek pomiedzy zakupami a dziatalnoscig gospodarczg - co do zasady - powinien
by¢ bezposredni, co w przypadku wydatkow posrednich - cenotwdérczych ma miejsce
wowczas, gdy wylgczng przyczyng czynnosci je generujgcych jest dziatalnosé
gospodarcza w rozumieniu Dyrektywy 112, wykonywana przez podatnika. W
przeciwnym wypadku, gdy dane koszty posrednie zwigzane sg nie tylko z
czynnosciami opodatkowanymi, jak w niniejszej sprawie koszty najmu jachtu
stuzgcego nie tylko czynnosciom opodatkowanych spétki, nie ma podstaw do
uznania, ze takie koszty posrednie wykazujg bezposredni i Scisty zwigzek z tg
dziatalnoscig, co w konsekwencji skutkuje tym, ze nie uprawniajg one do odliczenia
VAT.

[l FSK 410/18] wyrok NSA z dnia 08/07/2021
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Optata za przylaczenie do sieci nie jest kosztem wytworzenia sSrodka
trwatego u podmiotu przytaczonego

Optata za przytaczenie do sieci, w szczegolnosci elektroenergetycznej i
cieptowniczej, co do zasady, zwigzana jest z rozbudowg tych sieci, ktérej dokonuje
przedsiebiorstwo energetyczne. Poniesione w wyniku tego koszty zwracane sg
przez podmioty przylgczone w formie uiszczanych przez nie optat za przytgczenie.
Zatem te przylgczenia stanowig, co do zasady, element infrastruktury tych
przedsiebiorstw energetycznych i w zwigzku z tym stanowig srodki trwate, w tym
przedsiebiorstwie energetycznym. W konsekwencji, optaty przytgczeniowe nie
zwiekszajg kosztu wytworzenia srodka trwatego, o ktérym mowa w art. 16g ust. 4
u.p.d.o.p. i nie stanowig elementu jego warto$ci poczatkowej dla podmiotu
przytgczonego.

[Il FSK 1884/18] wyrok NSA z dnia 08/07/2021

Przestanki uznania dostawy skladnikéw majatkowych za
przedsiebiorstwo na gruncie VAT

Catoksztatt okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy uzasadnia twierdzenie o
zbyciu przez spotke cywilng na rzecz podatnika przedsiebiorstwa. Poza sporem
pozostawato, ze transakcja z dnia 24 maja 2016 r. objeta dwie funkcjonalnie
powigzane ze sobg nieruchomo$ci, na ktérych zlokalizowany byt budynek ustugowy
i miejsca parkingowe. Zbywca (spétka cywilna) prowadzit na tym terenie
przedsiebiorstwo, czerpigce zyski z najmu powierzchni uzytkowych w danym
budynku. Z dniem zawarcia umowy podatnik wstgpit we wszelkie prawa i obowigzki
wynikajgce z uméw najmu zawartych miedzy spotkg cywilng a najemcami. Ponadto
podatnik po dokonaniu transakcji nadal pobierat czynsz od najemcéw, kontynuujgc
dziatalnos¢ gospodarczg spoétki cywilnej. Dla kompleksowej oceny przedmiotu
transakcji nie miaty réwniez znaczenia takie okolicznosci jak nieprzejecie ksiag
rachunkowych zbywcy, czy jego zobowigzanh. Jakkolwiek sposdb rozdysponowania
ceny sprzedazy nieruchomosci (przekazanie czesci ceny na sptate kredytu zbywcy)
nie oznacza przejecia zobowigzan, to brak jest jakichkolwiek racji, by twierdzi¢, ze
nieprzejecie wymienionych skfadnikéw wptywato na mozliwo$é kontynuowania
przez nabywce dziatalnosci gospodarczej w zakresie najmu na dotychczasowych
zasadach. Braki te nie stanowily wiec przeszkody w prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej w sposéb samodzielny i niezalezny, w ramach nabytego przez strone
przedsiebiorstwa. Nie sposéb zgodzi¢ sie réwniez z zarzutami braku przejecia
pracownikobw obstugi nieruchomosci, znaku towarowego, nazwy, tajemnic
przedsiebiorstwa, know-how, czy bazy kontrahentéw, w sytuacji, gdy zbywca nie
posiadat znaku towarowego, nazwy (w sensie przedmiotowym), pracownikow
(obstuga nieruchomosci zajmowali sie bezposrednio wspdlnicy spotki cywilnej), zas
baza kontrahentéw ograniczata sie de facto do najemcéw "przejetych" przez
nabywce. Z ustalen postepowania nie wynikata takze potrzeba przekazywania jako
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sktadnikbéw zbywanego przedsiebiorstwa jego tajemnic czy know-how, tym bardziej,
ze podatnik prowadzit dziatalnos¢ w zakresie najmu na dotychczasowych zasadach
(co potwierdzajg najemcy). Ponadto nieprzejecie przez nabywce dziatalnosci
zbywcy o znaczeniu jedynie marginalnym na tle zasadniczej dziatalno$ci polegajacej
na najmie powierzchni uzytkowej (i zapewnieniu warunkéw do realizacji umow
najmu), nie mogto przesadza¢ o wadliwosci stanowiska, iz doszio do sprzedazy
przedsiebiorstwa czerpigcego zyski z najmu.

[l FSK 1453/19] wyrok NSA z dnia 30/06/2021

Warunki uznania ewidencji do skorzystania z preferencji IP Box za
prawidiowa w rozumieniu art. 30cb u.p.d.o.f.

Podatnicy, ktorzy zdecydujg sie na skorzystanie z preferencji IP Box, majag
obowigzek prowadzenia odrebnej ewidencji dla wszystkich operacji finansowych
zwigzanych z uzyskaniem tych dochoddéw. Przepisy o IP Box nie narzucajg
konkretnej formy ewidencjonowania zdarzen na cele stosowania preferencji IP Box.
Dla celow obliczenia dochodu z kwalifikowanego IP istotne jest, by ewidencja ta byta
prowadzona w sposéb nalezyty tak, aby méc w rocznym zeznaniu podatkowym
wykaza¢ tgczng sume przychodow, kosztow podatkowych, dochodow, strat,
dochodéw podlegajgcych opodatkowaniu stawkg 5% oraz dochodu, ktéry nie bedzie
podlegat preferencyjnemu opodatkowaniu. Nie ma zatem podstaw do uznania za
prawidtowe stanowiska organu podatkowego, ze warunkiem uznania ewidencji za
prawidtowg w rozumieniu art. 30cb u.p.d.o.f. (spetniajaca cel tej regulacji) jest jej
prowadzenie "na biezgco", to jest prowadzenie jej juz od poczatku okresu, za ktéry
podatnik chce nastepnie skorzystac¢ z ulgi podatkowej IP Box oraz dokonywanie w
niej zapisébw w sposob sukcesywny. Taki warunek nie wynika ani z literalnego
brzmienia art. 30cb u.p.d.o.f., ani z celu, jakiemu ma stuzy¢ ta ewidencja.

[ SA/GO 79/21] wyrok WSA w Gorzowie WIk. z dnia 20/05/2021

Moment powstania przychodu podatkowego z tytutu prowizji naleznej
w zwigzku z zawartg umowa pozyczki

Z istoty umowy pozyczki wynika, ze dajgcy pozyczke wykonuje wigzgacg go z
biorgcym pozyczke umowe przenoszac wiasnosé (i posiadanie) pieniedzy lub rzeczy
oznaczonych co do gatunku na pozyczkobiorce. Z wydaniem rzeczy lub pieniedzy
nabywa uprawnienie do ich zwrotu i ewentualnie odptatnosci za wykonanie umowy.
Odptatnosé nie jest essentialia negotii umowy pozyczki, od woli stron zalezy zatem,
czy umowa ta bedzie miata charakter umowy odptatnej lub nieodptatnej. W tym
przypadku spoétka zawierata umowy odptatne, przy czym wynagrodzeniem za
przeniesienie wiasnosci pieniedzy byly zaréwno odsetki od pozyczonego kapitatu,
jak i prowizja. Co do odsetek od pozyczek, ustawodawca okreslit moment powstania
przychodu z tego tytutu na zasadzie kasowej (wynika to a contrario z art. 12 ust. 4
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pkt 2 u.p.d.o.p.). Co do prowizji od umowy pozyczki, obowigzuje zasada wynikajgca
z art. 12 ust. 3a u.p.d.o.p., co oznacza, ze przychdd z tego tytutu powstanie w dacie
wydania pieniedzy lub rzeczy oznaczonych co do gatunku pozyczkobiorcy, w tym
bowiem momencie pozyczkodawca wykona swoje zobowigzanie.

[l FSK 2873/20] wyrok NSA z dnia 24/02/2021

Mozliwos¢ odliczenia w ramach ulgi badawczo-rozwojowej kosztéw
kwalifikowanych poniesionych w miesigcach, w ktérych korzystanie ze
zwolnienia z art. 17 ust. 1 pkt 34 u.p.d.o.p. w oparciu o posiadane
zezwolenia strefowe, nie byto mozliwe z uwagi na wyczerpanie limitu
zwolnienia

Na gruncie obecnie obowigzujgcych przepisow nie ma przeszkdéd aby podmiot
dziatajgcy w SSE mogt rozlicza¢ ulge B+R w odniesieniu do dziatalnosci
opodatkowanej na zasadach ogdlnych, ktéra nie jest objeta zwolnieniem z uwagi na
wyczerpanie limitu (moze by¢ to dziatalno$¢ prowadzona zaréwno w strefie lub poza
jej terenem). Tak rozumiany art. 18d ust. 6 u.p.d.o.p. stanowi realizacje postulatow
strony spofecznej zaprezentowanych w Biatej Ksiedze Innowaciji, a to wtasnie w
odpowiedzi na powyzsze postulaty nastgpita nowelizacja omawianego przepisu.
Istotne jest, aby nie nastepowato podwdjne odliczenie tych samych wydatkéw - raz
na potrzeby kalkulacji dochodu zwolnionego, a drugi raz dla celdéw rozliczenia ulgi
B+R i temu stuzy zastrzezenie zawarte w art. 18d ust. 6 u.p.d.o.p. Spétka wskazata,
ze koszty kwalifikowane poniesione przez spotke po wyczerpaniu limitu pomocy
publicznej nie sg uwzgledniane w kalkulacji dochodu zwolnionego z podatku, lecz w
kalkulacji dochodu opodatkowanego na zasadach ogdlnych. Ponadto, koszty
kwalifikowane, w odniesieniu do ktérych spotka planuje skorzystaé z Ulgi B+R nie
bedg w zaden sposéb przyporzadkowywane do dziatalnosci zwolnionej, a wiec nie
bedg uwzgledniane w kalkulacji dochodu zwolnionego na podstawie zezwoleh.
Wynika¢ to bedzie z faktu zaewidencjonowania ich na koncie utworzonym juz po
wyczerpaniu pomocy publicznej z tytutu dziatalnosci w SSE, a w efekcie koszty te
nie beda wptywaé bezposrednio na wynik dziatalno$ci zwolnionej. Ziozenie
deklaracji po zakonczeniu roku podatkowego stanowi ostateczne rozliczenie
podatkowe catej dziatalnosci podatnika, lecz - wbrew stanowisku organu - nie jest to
moment, w ktérym dopiero ustalany jest dochdd i podatek i nastepuje poréwnanie
tych wielkosci z dostepnym limitem pomocy publicznej. Przedsiebiorca prowadzgcy
dziatalnos¢ w SSE na podstawie zezwolenia musi monitorowa¢ na biezgco
wykorzystywanie dostepnej pomocy, poniewaz to z chwilg wykorzystania limitu
zezwolenia jego dochéd opodatkowany jest na zasadach ogdélnych, a nie dopiero z
chwilg ztoZzenia zeznania rocznego.

[l SA/RZ 32/21] wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 18/02/2021
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Gmina, wypozyczajac instrumenty muzyczne w szkole muzycznej,
wykonuje zadania wlasne zwigzane z edukacjg publiczng, ktére nie
podlegajg opodatkowaniu VAT

Umozliwienie uczniom szkoty muzycznej odbywania éwiczen gry na instrumencie
muzycznym poprzez wypozyczenie im tego instrumentu jest nieodzownym
elementem edukacji publicznej, zatem gmina wykonuje w tym zakresie zadanie
wiasne. Dziata wobec tego jako organ witadzy publicznej realizujacy zadania
ustawowe, a nie jako podatnik VAT.

[I SA/LU 120/21] wyrok WSA w Lublinie z dnia 16/07/2021

Czy obiekt budowlany, bedacy budowla w rozumieniu art. 3 pkt 3
ustawy - Prawo budowlane w zw. z art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l., moze by¢
uznany za budynek w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 1 u.p.ol. -
zagadnienie na uchwate NSA

[ FSK 1611/21] postanowienie NSA z dnia 13/07/2021

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw kwot
wyptacanych tytulem zadoscéuczynienia, odszkodowania, renty dla
pacjentow poszkodowanych w wyniku popetnionych bledéw
medycznych przez szpital. Brak mozliwosci zastosowania zwolnienia z
art. 17 ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.p. do dochodu szpitala w czesci
przeznaczonej na zaspokojenie roszczen pacjentéow

o Z przedstawionego we wniosku opisu stanu faktycznego wynika, ze szpital
ponosi wydatki na wyptate zasgdzonego zadoséuczynienia, odszkodowania
i renty wraz z odsetkami oraz tytutem kosztéw procesu zaptaconych stronie
postepowania (pacjentowi) lub na rzecz Skarbu Panstwa, ktére nie zostaty
pokryte kwotg ubezpieczenia z polisy odpowiedzialnosci cywilnej. Oceniajgc
charakter spornych wydatkéw uznaé nalezy, ze nie mozna wykazaé zwigzku
przyczynowo-skutkowego pomiedzy zaptatg tych kwot, a uzyskanym przez
szpital przychodem, czy tez zachowaniem albo zabezpieczeniem jego
zrédta. Uiszczenie analizowanych naleznosci orzeczonych na rzecz
pacjentéw jest bowiem wynikiem nieprawidtowego realizowania przez niego
obowigzkdéw, skutkujgcych odpowiedzialnoscig deliktowg 2z tytulu
popetnienia czyndéw niedozwolonych. To za$ oznacza, ze celem zaptaty
zados€uczynienia oraz renty na rzecz poszkodowanych pacjentéw byto
zwolnienie sie szpitala od zobowigzan bedgcych nastepstwem wyrzgdzone;j
im szkody. A zatem, ich zaptata nie mogta w sposdéb racjonalny przyczyni¢
sie do wzrostu poziomu przychodow szpitala lub do zwigkszenia szans na
ich uzyskiwanie bgdz na zachowanie lub zabezpieczenie przychodu.

o Odsetki, do ktérych zaptacenia moze zosta¢ zobowigzany szpital majg
charakter uboczny wzgledem $wiadczenia gtéwnego - sg skutkiem
niewykonania w terminie zobowigzan. Stanowig zatem swego rodzaju quasi
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sankcje i dlatego nie sposéb racjonalnie uzasadnié, ze ich zaptata nastgpi w
celu osiggniecia przychodéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta
przychodow.

o Obowigzkiem zawarcia umowy o odpowiedzialno$ci cywilnej objeto
negatywne nastepstwa wszystkich udzielanych Swiadczeh zdrowotnych.
Zarowno tych przeprowadzonych prawidtowo jak i tych, ktore sg
nastepstwem popetnionych btedéw medycznych czy organizacyjnych, jak
réwniez negatywnych skutkdw ewentualnych zaniechan w ich udzielaniu
(art. 25 ust. 1 pkt 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej). Wydatki szpitala
Zwigzane z zawarciem ww. umowy mogq zosta¢ zaliczone do jego kosztéw
uzyskania przychodow. Jezeli jednak szpital ponosi inne wydatki bedgce
konsekwencjg jego zawinionych bfedéw przy udzielaniu $wiadczen
zdrowotnych, ktérych to wydatkow nie pokrywa zawarta umowa
ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej, to co do zasady tego rodzaju
wydatkéw szpital nie moze zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przychodow.
Jezeli w zwigzku z tym szpital osigga dochdd, to do tego dochodu nie ma
zastosowania zwolnienie przewidziane w art. 17 ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.p.
Oczywiste bowiem jest, ze dochod szpitala w czesci przeznaczonej na
zaspokojenie roszczen pacjentdow bedgcych konsekwencjg zawinionych
btedéw przy udzielaniu $wiadczen zdrowotnych, nie moze zosta¢ uznany za
dochdd przeznaczony na realizacje celu statutowego szpitala w postaci
ochrony zdrowia. Odpowiedzialnos¢ deliktowa, o ktérej mowa w art. 444 k.c.,
sitg rzeczy jest bowiem konsekwencjg braku prawidtowej realizacji
zasadniczego celu statutowego szpitala jakim jest ochrona zdrowia.

[Il FSK 3133/18] wyrok NSA z dnia 03/03/2021

Przepisy art. 16 ust. 1 pkt 64a w zw. z art. 16 ust. 1 pkt 73 u.p.d.o.p.
nalezy wyktadaé zgodnie z ich gramatycznym brzmieniem

Rozstrzygniecie sporu zaistniatego na tle przedmiotowej sprawy wymaga
szczegotowej analizy uzytego przez ustawodawce w art. 10 ustawy z dnia 27
pazdziernika 2017 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych,
ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych oraz ustawy o zryczattowanym
podatku dochodowym od niektorych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne
sformutowania "z uwzglednieniem kwot zaliczonych do kosztow uzyskania
przychodow". Nalezy wiec wyjasni¢ czy zwrot ten nalezy odnosi¢ odrebnie do
kategorii kosztéw, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 64a u.p.d.o.p. (odpisy
amortyzacyjne) oraz w art. 16 ust. 1 pkt 73 u.p.d.o.p. (optaty licencyjne), czy tez
tacznie. Z przepiséw tych literalnie wynika, ze ustawodawca zdecydowat sie na
wprowadzenie dwoéch  odrebnych  limitbw. Jeden dotyczacy odpiséw
amortyzacyjnych (art. 16 ust. 1 pkt 64a u.p.d.o.p.), drugi w zakresie opfat i naleznosci
za korzystanie lub prawo do korzystania z praw lub wartosci (art. 16 ust. 1 pkt 73
u.p.d.o.p.). Organ interpretacyjny dokonujgc zatem wyktadni art. 10 ustawy
zmieniajgcej "z uwzglednieniem kwot zaliczonych do kosztéw uzyskania
przychodoéw", obowigzany bedzie to uczyni¢ z uwzglednieniem wszystkich
niezbednych regut wyktadni operatywnej w celu ustalenia znaczenia norm
wywiedzionych z przepiséw art. 16 ust. 1 pkt 64 a i art. 16 ust. 1 pkt 73 u.p.d.o.p.

[II FSK 2768/19] wyrok NSA z dnia 02/03/2021
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Przestanki opodatkowania VAT kwoty otrzymanego odstepnego

W sytuacji opisanej we wniosku brak jest nabycia towaréw lub ustug, brak takze
jakiegokolwiek $wiadczenia, ktére bytoby dostawg lub ustuga. Niewatpliwie bowiem,
nie ma takiego charakteru sama umowa przedwstepna, gdyz wytacznie na jej
podstawie nie dochodzi do dostawy towaréw. Opodatkowanie odstepnego, ktore
wynika z umowy przedwstepnej miatoby charakter sztuczny i de facto prowadzitoby
do opodatkowania $wiadczenia, ktére wynikato z umowy przedwstepnej, ale nie
bylyby zwigzane z dostawg towaréw, o ktérych mowa w tej umowie, jednoczesnie
bowiem do zawarcia umowy przyrzeczonej, czyli dostawy w ogodle nie dochodzi.
Odstepne nie stanowi tu wynagrodzenia za zadng czynno$¢ opodatkowang, a
miedzy otrzymaniem odstepnego, a czynnoscia opodatkowang musi istnie¢
bezposredni zwigzek, ktérego tu nie ma. Nie istnieje tu takze zwigzek pomiedzy
wyptatg naleznosci, a otrzymaniem swiadczenia wzajemnego, bowiem odstgpienie
od umowy przedwstepnej jest czynnoscig jednostronng. Nie mozna wywiez¢
istnienia swiadczenia z samego faktu zawarcia dwustronnej czynnos$ci prawnej, jakg
jest umowa przedwstepna, bowiem stanowi ona wylgcznie zobowigzanie do
zawarcia umowy przyrzeczonej. Nie mozna takze mowi¢ tu o zobowigzaniu do
powstrzymania sie od dokonania czynnosci lub tolerowaniu czynnosci lub sytuaciji
(art. 8 ust. 1 pkt 2 u.p.t.u.), bowiem odstgpienie od umowy stanowito jednostronng
czynnosc¢, na ktorg strony sie umowity w umowie przedwstepnej. W konsekwencji
naleznosci wyptacone na rzecz podatniczki w formie odstepnego przez
sprzedajgcych z tytulu odstgpienia od umowy przedwstepnej zobowigzujgcej do
zawarcia umowy sprzedazy towaréw uzywanych nalezy uznac¢ za niepodlegajgce
opodatkowaniu VAT.

[l SA/WA 1107/20] wyrok WSA w Warszawie z dnia 24/02/2021

Kwestia mozliwosci zastosowania instytucji ,wymiany udziatéw”
odnosnie do spoétki w organizacji

Zaréwno wyktadnia celowosciowa z uwzglednieniem elementu unijnego, jak i
wyktadnia systemowa przeczg wynikom wykfadni czysto gramatycznej przepisu art.
24 ust. 8a i ust. 8b u.p.d.o.f. przyjetym przez organ. Stad tez nalezato przyjaé¢, ze
wymiana udziatéw, jezeli odbywa sie na etapie stadialnym spétki w organizacji, w
tym przypadku spotki z 0.0., objeta jest rowniez regulacjami Dyrektywy 209/133/WE,
jak réwniez objeta jest regulacjami polskiego prawa podatkowego, ktére stanowig
odwzorowanie, implementacje rozwigzan przyjetych w dyrektywie. Reasumujac,
spoétka z 0.0. w organizaciji objeta jest regulacjami, zaréwno Dyrektywy 209/133/WE,
jak  rowniez regulacjami  krajowymi, art. 24 ust. 8a-8d u.p.d.o.f.

[Il FSK 2416/20] wyrok NSA z dnia 22/07/2021
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Mozliwos¢ odliczenia w roku podatkowym 2018 i w latach nastepnych
od dochodu zagranicznej jednostki kontrolowanej nieodliczonych kwot
dywidend otrzymanych w latach 2015-2017

Zarowno przed - jak i po wejsciu w zycie tej nowelizacji z dnia 27 pazdziernika 2017
r. (1 stycznia 2018 r.) obowigzywat przepis art. 24a ust. 5 u.p.d.o.p. przyznajacy
podatnikowi prawo do odliczenia kwot nieodliczonych zgodnie z ust. 4 w danym roku
podatkowym w nastepnych, kolejno po sobie nastepujacych pieciu latach
podatkowych. Jezeli zatem podatnik nie dokonat odliczenia w danym roku
podatkowym, to juz w tym roku nabywat prawo do odliczenia pozostatosci tych kwot
w roku nastepnym. W tym zakresie uzyskiwat prawo podmiotowe i z racji tego mogt
je realizowa¢ w latach nastepnych odnosnie do kwoty pozostatej do odliczenia.
Podstawg do dokonania odliczenia jest w tym przypadku uprawnienie nadane mu
przez ten przepis obowigzujgcy przez rokiem 2018 odnosnie do kwot podlegajgcych
odliczeniu przed zmiang przepisow. Pdzniejsza zmiana przepiséw i zmiana sposobu
okreslania podstawy opodatkowania nie moze pozbawia¢ podatnika prawa do
odliczenia tych kwot w latach nastepnych nawet jezeli zmienity sie zasady obliczania
podstawy opodatkowania. Podstawg odliczenia dywidend nieopodatkowanych od
przychodoéw w latach nastepnych (po dniu 1 stycznia 2018 r.) nie jest bowiem przepis
art. 24a ust. 4 u.p.d.o.p., ale przepis art. 24a ust. 5 u.p.d.o.p. To z uzyskanego w
roku poprzednim prawa wynika mozliwos¢ dokonania odliczenia.

[II FSK 3225/19] wyrok NSA z dnia 20/07/2021

Kwalifikacja odsetek od pozyczek zaciagnietych w celu zakupu
udziatow w swietle art. 15 ust. 2b w zw. z art. 15 ust. 2 i 2a u.p.d.o.p.

Przepis art. 15 ust. 2b u.p.d.o.p. nalezy interpretowac w ten sposob, ze w przypadku
kosztéw innych niz bezposrednio zwigzanych z przychodami, dokonuje sie alokacji
kosztéw zgodnie z zasadami uregulowanymi w ust. 2 i ust. 2a - czyli dotyczacymi
m.in. proporcji podziatu kosztéw innych niz bezposrednio zwigzanych z przychodami
do konkretnych zrédet. Tym samym zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem spofki, ze
odsetki od pozyczek zaciggnietych przez spoétke w celu przejecia kontroli nad
rosyjskimi spétkami produkcyjno-dystrybucyjnymi powinny by¢é rozpoznane jako
koszt posredni i alokowane przez spotke poprzez zastosowanie klucza
przychodowego, tj. zgodnie z art. 15 ust. 2b w zw. z art. 15 ust. 2 i 2a u.p.d.o.p.

[II FSK 2627/20] wyrok NSA z dnia 20/07/2021

Wymogi dotyczace prowadzenie ewidencji, o ktérej mowa w art. 30cb
ust.1i2u.p.d.o.f.
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Przepisy art. 30cb ust. 1i 2 u.p.d.o.f. nie okreslajg terminu sporzgdzenia ewidencji.
Niewatpliwie podatnicy, ktérzy zdecydujg sie na skorzystanie z preferencji IP Box,
majg obowigzek prowadzenia odrebnej ewidencji dla wszystkich operacji
finansowych zwigzanych z uzyskaniem tych dochoddéw. Przepisy o IP Box nie
narzucajg przy tym konkretnej formy ewidencjonowania zdarzen na cele stosowania
preferencji IP Box. Dla celéw obliczenia dochodu z kwalifikowanego IP istotne jest,
by ewidencja ta byta prowadzona w sposob nalezyty tak, aby méc w rocznym
zeznaniu podatkowym wykaza¢ tgczng sume przychoddéw, kosztéw podatkowych,
dochodow, strat, dochoddéw podlegajagcych opodatkowaniu stawkg 5% oraz
dochodu, ktéry nie bedzie podlegat preferencyjnemu opodatkowaniu. Nie ma zatem
podstaw do uznania za prawidtowe stanowiska organu, ze warunkiem uznania
ewidencji za prawidlowg w rozumieniu art. 30cb u.p.d.o.f. (spetniajgcg cel tej
regulacji) jest jej prowadzenie "na biezgco", to jest prowadzenie jej juz od poczatku
okresu, za ktéry podatnik chce nastepnie skorzysta¢ z ulgi podatkowej IP Box oraz
dokonywanie w niej zapisow w sposob sukcesywny. Taki warunek nie wynika ani z
literalnego brzmienia art. 30cb u.p.d.o.f., ani z celu, jakiemu ma stuzy¢ ta ewidencja.

[ SA/WA 2360/20] wyrok WSA w Warszawie z dnia 10/03/2021

Kwestia obowigzku skorygowania faktury wystawionej przez spétke na
rzecz kupujacego z siedzibg w Wielkiej Brytanii, dotyczacej sprzedazy
energii elektrycznej za ktérg dokonata ona przedptaty w sytuacji gdy
dojdzie do cesji umowy sprzedazy

Jak wynika z przedstawionego opisu stanu faktycznego (zdarzenia przysztego)
kupujgcy (podmiot brytyjski) dokonat catosci zaptaty za energie, ktéra ma byé
dopiero dostarczona. Spotka wystawita fakture dokumentujgcg sprzedaz energii
elektrycznej na rzecz kupujacego. Na przedmiotowej fakturze wskazano, iz sprzedaz
nie podlega opodatkowaniu VAT na terytorium kraju. Faktura zawierala stowa
"odwrotne obcigzenie" oraz wskazywata jakich okresow dotyczy dostawa energii
elektrycznej. Naleznos¢ wynikajgca z powyzszej faktury zostata w catosci
uregulowana przez Kupujgcego. Nastepczo miato dojs¢ do umowy cesji, 0 czym
miata zosta¢ powiadomiona strona. Podkresli¢ nalezy, ze przepisy u.p.t.u. nie dajg
podstaw do skorygowania faktury z uwagi na to, ze doszto do zmiany strony umowy,
a przyszia dostawa towaru, na poczet ktérej uiszczono przedptate, nie zostanie
zrealizowana na rzecz pierwotnej strony umowy (cedenta) ale na rzecz podmiotu,
ktory jg zastgpit (cesjonariusza). Tym samym brak jest podstaw do wystawienia
faktury korygujgcej z tylko z tego powodu. Wystawiona faktura obejmujgca
otrzymang przedptate wystawiona na rzecz klienta odzwierciedla stan faktyczny
istniejgcy na date jej wystawienia, tj. dokumentuje uiszczenie przez kupujgcego, na
poczet przysztej dostawy energii, do kidrej uiszczenia klient zobowigzat sie na
podstawie zawartego kontraktu indywidualnego na sprzedaz energii elektrycznej (w
ramach "Transaction Confirmation"). Nie mozna zatem moéwic o popetnieniu pomytki
w jakiejkolwiek pozycji faktury, w dacie jej wystawienia. Przepisy u.p.t.u. nie dajg
podstawy, a tym bardziej nie kreujg obowigzku korygowania faktury w sytuacji, w
ktdrej po uiszczeniu przedptaty zmienita sie osoba ostatecznego nabywcy. Ponadto,
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dokonanie korekty faktury, bgdz to poprzez zmiane danych nabywcy, badz poprzez
skorygowanie faktury pierwotnej i wystawienie nowej faktury na rzecz osoby trzeciej
mogtoby w opisanym we wniosku stanie faktycznym - w pewnych warunkach -
doprowadzi¢ do naruszenia zasady neutralnosci podatku VAT. Obowigzek
skorygowania faktury powstatby w sytuacji, w ktérej spotka bytaby zobowigzana do
zwrotu przedptaty (badz jej czesci) na rzecz klienta (kupujacego). Jednak z takg
sytuacjg bezspornie nie mamy miejsca. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze gdyby
podzieli¢ argumentacje organu o koniecznosci dokonania korekty faktury to jej
adresatem miatby pozostawac¢ cedent, podczas gdy nie mégtby on nim pozostawac
z tego chociazby wzgledu, ze nie pozostaje on juz strong umowy, bowiem jest nig
juz cesjonariusz.

[l SA/WA 814/20] wyrok WSA w Warszawie z dnia 09/03/2021

Wbz wiertniczy i samojezdne tadowarki stanowig urzadzenia
przemystowe, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.

Zarowno wyktadnia jezykowa, jak i wyktadnia celowosciowa prowadzg do wniosku,
ze pojecie urzgdzenia przemystowego obejmuje wszelkie urzgdzenia
wykorzystywane w profesjonalnym obrocie, przy czym muszg one by¢ zwigzane z
dziatalnoscig danego podmiotu. Nie muszg one jednak by¢ wykorzystywane
bezposrednio w procesie produkcji. Uwzgledniajgc powyzsze nalezato uznaé, ze
urzagdzenia podlegajgce analizie w sprawie (tj. woz wiertniczy i samojezdne
tadowarki), sg urzgdzeniami przemystowymi w rozumieniu art. 21 ust. 1 pkt 1
u.p.d.o.p. a w konsekwencji, spotka zobowigzana bedzie obliczy¢ i pobrac
zryczattowany podatek dochodowy od kontrahenta z siedzibg w Republice
Czeskiej, zgodnie z art. 26 ust. 1 u.p.d.o.p.

[Il FSK 66/21] wyrok NSA z dnia 03/03/2021
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INTERPRETACJE

Opodatkowanie dochodow z kwalifikowanych praw wlasnosci
intelektualnej preferencyjng stawka podatkowa (IP BOX)

o Whnioskodawca zajmuje sie tworzeniem kodu zrédtowego oprogramowania,
jego testowaniem i odpowiednim dostosowaniem do konkretnych potrzeb
kontrahenta. W wyniku prac programistycznych prowadzonych przez
wnioskodawce jego kontrahent otrzymuje nowoczesne i innowacyjne
ulepszenia oraz rozwiniecia oprogramowania lub catosciowe aplikacje,
ktérych nie da sie naby¢ na otwartym rynku. W przypadku projektow nie
wystepuje element typowej standaryzacji. Cele, jakie sg zaktadane do
osiggniecia przez kontrahenta, wymagajg unikatowego podejscia i tworczej
pracy koncepcyjnej od samego poczatku realizacji prac projektowych. Tym
samym, tworzone i wdrazane przez wnioskodawce elementy
oprogramowania majg zawsze charakter tworczy. Bezposrednim rezultatem
prac realizowanych przez wnioskodawce jest tworzenie oprogramowania
poprzez jego usprawnienie, wprowadzanie aktualizacji, czy dodawanie
nowych funkcjonalnosci. Zadania te realizowane sg poprzez pisanie nowego
kodu zrédtowego oprogramowania oraz jego testowanie. oprogramowanie i
jego kod zrédtowy ma bardzo ziozony charakter. W ramach rozwoju
oprogramowania wnioskodawca dokonuje usprawnien oprogramowania,
zmienia poszczegodlne jego funkcjonalnosci i usuwa btedy. W tej sytuacji
nalezy uznag, iz podejmowana przez wnioskodawce dziatalno$¢ polegajgca
na tworzeniu programéw komputerowych (oprogramowanie, czesci
oprogramowania) stanowi dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg w rozumieniu
art. 30ca ust. 2 w zw. z art. 5a pkt 38 u.p.d.o.f.

o Whnioskodawca w ramach indywidualnej dziatalno$ci gospodarczej: i)
tworzy, ulepsza i rozwija programy komputerowe; ii) wykonuje powyzsze
czynnosci w ramach prowadzonej przez niego dziatalnosci badawczo-
rozwojowej spetniajgcej definicje wskazane w u.p.d.o.f; iii) w wyniku
prowadzonych przez wnioskodawce prac zwigzanych z tworzeniem,
ulepszaniem i rozwijaniem oprogramowania komputerowego powstaje
nowe, odrebne oprogramowanie lub jego czes¢ podlegajgce ochronie na
podstawie art. 74 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych; iv)
wnioskodawca przenosi za wynagrodzeniem cato$¢ praw autorskich do
oprogramowania lub jego czesci; v) wnioskodawca prowadzi od dnia 18
listopada 2020 r. odrebng od podatkowej ksiegi przychoddw i rozchodéw
szczego6towg ewidencje, o ktérej mowa w art. 30cb u.p.d.o.f. Autorskie
prawo do oprogramowania komputerowego Ilub jego czesci
wytwarzane/ulepszane/modyfikowane przez wnioskodawce w ramach
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej jest kwalifikowanym
prawem wtasnosci intelektualnej w rozumieniu art. 30ca ust. 2 pkt 8 u.p.d.o.f.
Majac powyzsze na uwadze, dochdd z tytulu przeniesienia praw do
opisanego przez wnioskodawce oprogramowania lub jego czesci, ktére
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stanowi utwor prawnie chroniony i zostato wytworzone w ramach
prowadzonej dziatalnosci badawczo-rozwojowej, kwalifikuje sie do
dochodow z kwalifikowanego IP. To oznacza, ze wnioskodawca moze
skorzysta¢ z preferencyjnego opodatkowania dochodéw z tego tytutu
wedtug stawki 5%. Dochdd ze zbycia tego prawa lub jego czesci stanowi
kwalifikowany dochdd w rozumieniu art. 30ca ust. 4 w zwigzku z art. 30ca
ust. 5 u.p.d.o.f. Tym samym, wnioskodawca moze zastosowac¢ stawke 5%
do dochoddw (strat) uzyskanych ze sprzedazy kwalifikowanych praw
wiasnosci intelektualnej, o ktérych mowa we wniosku.

o W celu alokowania kosztéw posrednich do przychodéw z kwalifikowanych
praw wiasnosci intelektualnej mozna w drodze analogii zastosowac¢ zasade
wynikajgcg z tresci art. 22 ust. 3 i ust. 3a u.p.d.o.f. A zatem, ta cze$c
wydatkéw ponoszonych przez wnioskodawce na: prowadzenie ksieggowosci;
sprzet komputerowy i urzgdzenia peryferyjne; materiaty oraz doskonalenie
zawodowe; wyposazenie w materiaty biurowe oraz drobne wyposazenie w
pomieszczeniu, w ktérym tworzy oprogramowanie (przedtuzacz do zasilania
monitora, notes i dtugopisy, toner do drukarki, srodki czystosci, meble),
licencje i subskrypcje narzedzi wspierajgcych realizacje prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej, ktére wnioskodawca ponosi w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w celu osiggniecia przychodow lub
zachowania albo zabezpieczenia zrédta przychodéw w rozumieniu art. 22
ust. 1 u.p.d.o.f., przy zachowaniu wtasciwej proporcji, sg kosztami uzyskania
przychodu z kwalifikowanego prawa wiasnosci intelektualnej w kontekscie
art. 30ca ust. 7 w zw. z art. 9 ust. 2 u.p.d.o.f.

o Wydatki ponoszone przez wnioskodawce na: prowadzenie ksiegowosci;
sprzet komputerowy i urzgdzenia peryferyjne; materiaty oraz doskonalenie
zawodowe; wyposazenie w materiaty biurowe oraz drobne wyposazenie w
pomieszczeniu, w ktérym tworzy oprogramowanie (przedtuzacz do zasilania
monitora, notes i dtugopisy, toner do drukarki, meble), licencje i subskrypcje
narzedzi wspierajgcych realizacje prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
ktore wnioskodawca ponosi w ramach prowadzonej dziatalnoSci
gospodarczej w celu osiggniecia przychodéw lub zachowania albo
zabezpieczenia zrodta przychoddw w rozumieniu art. 22 ust. 1 w zw. z art.
23 ust. 1 u.p.d.o.f., przy zachowaniu wskazanej metodologii alokacji, mozna
uznac za koszty do obliczenia wskaznika nexus, o ktérych mowa w art. 30ca
ust. 4 w zw. z art. 30ca ust. 5 u.p.d.o.f., na potrzeby wyliczenia
kwalifikowanego dochodu =z kwalifikowanego prawa wtasnosci
intelektualnej. Wydatek poniesiony na srodki czysto$ci — nie moze byc¢
uznany za zwigzany z wytworzeniem, rozwinieciem, ulepszeniem
oprogramowania lub jego czesci, gdyz nie ma tu okoliczno$ci wskazujgcych
na bezposredni zwigzek tego wydatku z wytworzeniem IP. Nie sposob
zgodzi¢ sie z wnioskodawca, ze bez ponoszenia tego wydatku tworzenie
oprogramowania i realizacja prac bytaby niemozliwa albo bardzo utrudniona
i niewydajna. Tym samym, taki koszt nalezy uzna¢ za koszt posrednio
zwigzany z wytworzeniem, rozwinieciem lub ulepszeniem kwalifikowanego
IP, ktéry nie moze zawieraC sie we wskazniku nexus.
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[0113-KDIPT2-1.4011.327.2021.2.MGR] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS
z dnia 22/06/2021

Prawo do wystgpienia o zwrot nadptaconego PIT w sytuacji, gdy spé6tka
komandytowa dokonujgc wyptaty wspolnikowi zaliczki na poczet zysku
rocznego pobierze PIT nie pomniejszajac go o czes¢ zaliczki na poczet
CIT zaptaconej przez spotke do dnia wyptaty zaliczki do wspdlnika

Z przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego wynika, ze wnioskodawca jest
komplementariuszem spétki komandytowej. Od 1 maja 2021 r. spétka bedzie
zobowigzana do zaptaty podatku CIT od dochodu spétki. Wspdlnicy spétki zgodnie
z art. 30a ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f. bedg podlegali opodatkowaniu zryczattowanym 19%
podatkiem PIT pobieranym przez spotke od kwot faktycznej dystrybuciji zysku,
wypracowanego po uzyskaniu przez spotke statusu podatnika CIT. Zyski spétki bedg
dzielone pomiedzy wspdlnikow na podstawie uchwaty podejmowanej po ztozeniu
zeznania rocznego CIT i na podstawie tej uchwaly nastgpi rozliczenie réznic
pomiedzy zaliczkami na poczet udziatu w zyskach, a wysoko$cig ostatecznej
wartosci zysku spotki przypadajgcych konkretnemu wspdlnikowi. Spotka pobierajac
zryczattowany podatek PIT od zaliczek wyptacanych w ciggu roku nie bedzie
odlicza¢ od tej kwoty zaliczek na poczet CIT optaconych przez spétke Odliczenie
podatku CIT w wysokosci proporcjonalnej do udzialu w zyskach danego
komplementariusza nastgpi przy ustalaniu wysokosci PIT naleznego od wyptaty
udziatu w zysku w spétce za dany rok podatkowy, dokonanym po zakonczeniu roku
obrotowego i ztozeniu zeznania podatkowego CIT przez spétke. W tej sytuacji nalezy
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze w sytuacji, gdy spoétka dokonujgc wyptaty
whnioskodawcy zaliczki na poczet zysku rocznego pobierze podatek PIT nie
pomniejszajac go o czes¢ zaliczki na poczet podatku dochodowego od osdb
prawnych zaptaconej przez spétke do dnia wyptaty wspdlnikowi zaliczki na poczet
udziatu w zysku, a w zeznaniu rocznym spotka wykaze i ureguluje zobowigzanie w
podatku dochodowym od oséb prawnych, wnioskodawcy przystugiwac bedzie prawo
do wystgpienia o zwrot nadptaconego podatku PIT, poprzez ztozenie przez niego
wniosku o stwierdzenie nadpfaty w zryczaftowanym podatku dochodowym oraz
zwrot takiej nadptaty na jego rzecz przez wtasciwy urzad skarbowy.

[0113-KDIPT2-3.4011.370.2021.1.KS] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 22/06/2021

Kwestia zastosowania mechanizmu odwrotnego obcigzenia dla
swiadczonych ustug budowlanych na rzecz zagranicznego
ustugobiorcy

Miejscem swiadczenia ustug budowlanych bedgcych przedmiotem watpliwosci jest
Polska. Spoftka jest zarejestrowanym czynnym podatnikiem VAT. Roboty budowlane
byly realizowane w systemie podzlecen, w ktérym spétka jako podwykonawca
wykonywata zlecone prace na rzecz kontrahenta, ktory byt podwykonawcg gtéwnego
wykonawcy, ktory z kolei dziatat na zlecenie inwestora. Przy czym kontrahent
(ustugobiorca) z Hiszpanii, na rzecz ktérego spotka swiadczyta ustuge wymieniong
w zalgczniku nr 14 do u.p.t.u. jest podatnikiem podatku od wartosci dodanej
zidentyfikowanym dla potrzeb tego podatku w Hiszpanii, lecz nie byt zarejestrowany
jako czynny podatnik VAT w Polsce. W zwigzku z powyzszym dla ustugi budowlanej
wymienionej w zatgczniku nr 14 do u.p.t.u. Swiadczonej przez spotke na rzecz
kontrahenta z Hiszpanii, ktory nie byt zarejestrowany jako czynny podatnik VAT w
Polsce, nie miat zastosowania mechanizm odwrotnego obcigzenia na podstawie art.
17 ust. 1 pkt 8 w zw. z art. 17 ust. 1h u.p.t.u. W przedmiotowej sprawie nie byt
spetniony warunek wynikajgcy z art. 17 ust. 1 pkt 8 lit. b u.p.t.u., tj. kontrahent z
Hiszpanii nie byt zarejestrowany jako podatnik VAT czynny. Zatem $wiadczona
przez spotke ustuga wymieniona w zatgczniku nr 14 do u.p.t.u. nie powinna zostac
opodatkowana z zastosowaniem mechanizmu odwrotnego obcigzenia polegajgcego
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na przesunieciu obowigzku rozliczenia podatku VAT na podatnika, na rzecz ktérego
Swiadczona jest ustuga. W konsekwencji w analizowanym przypadku rozliczenie
podatku powinno nastgpi¢ na zasadach ogdlnych, tj. spétka byta zobowigzana do
wystawienia faktury z wykazang kwotg podatku VAT. Tym samym $wiadczona
ustuga budowlana (ustuga montazu systeméw wysokiego sktadowania w
magazynach samonos$nych (silosach magazynowych)) na rzecz kontrahenta nie
powinna by¢ rozliczona w ramach mechanizmu odwrotnego obcigzenia, lecz
powinna by¢ rozliczona zgodnie z zasadg ogdlna.

[0114-KDIP1-2.4012.218.2021.1.RD] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 21/06/2021

Zastosowanie kursu waluty obcej do faktury zaliczkowej wystawianej
dla leasingodawcy z tytutu otrzymanej zaliczki, ktéra fizycznie wptyneta
od klienta, a umownie zostata scedowana na leasingodawce

Nie mozna zgodzi¢ sie ze spotka, ze stosuje prawidtowy kurs waluty obcej do faktury
zaliczkowej wystawianej dla leasingodawcy z tytutu wptaty wlasnej. Nie mozna
bowiem uzna¢, ze wptata leasingodawcy stata sie zaliczkg na poczet dostawy
dokonywanej na jego rzecz w momencie wpfaty dokonanej przez klienta. W
analizowanym przypadku, umowa tréjstronna sprzedazy, ktéra okresla zasady
realizowania ptatnosci przez leasingodawce na rzecz spotki, nie precyzuje w jakim
momencie wptata wiasna netto okreslona w walucie EUR plus kwota w PLN bedaca
podatkiem VAT, rownowazna zaliczce jaka zostata wptacona przez klienta spotce
staje sie (zostaje zaliczona) zaliczkg na poczet przysziej dostawy maszyny
realizowanej przez spétke. Ustala jedynie zasade przejscia zaliczki wptaconej przez
kupujacego na pokrycie wpflaty wiasnej korzystajgcego. Zgodnie z umowag
sprzedawca potwierdza, ze tytutem zaliczki otrzymat od korzystajgcego wptate
wiasng. sprzedawca potwierdza réwniez, ze wobec zawarcia umowy trdjstronne;j
zobowigzany jest do zwrotu korzystajgcemu wpflaty wiasnej. Korzystajacy
upowaznia sprzedajgcego do zwrotu wptaty wiasnej finansujgcemu, za$ finansujacy
oraz sprzedawca potrgcajg wzajemnie, do wysokosci wptaty wlasnej, zobowigzania
odpowiednio w zakresie zaptaty przez finansujgcego ceny sprzedazy na rzecz
sprzedajgcego oraz zobowigzania do zwrotu finansujgcemu przez sprzedawce
wptaty wiasnej przekazanej finansujgcemu przez kupujgcego. Zatem, skoro umowa
trojstronna sprzedazy nie precyzuje wprost momentu zaliczenia zaliczki wptacone;j
przez kupujgcego na pokrycie wptaty wiasnej finansujgcego na poczet przysztej
dostawy maszyny realizowanej przez spotke, za wtasciwy moment nalezy uznaé
wynikajagcy z umowy moment potrgcenia wzajemnych zobowigzan finansujgcego
oraz sprzedawcy w zakresie zaptaty przez finansujgcego ceny sprzedazy na rzecz
sprzedajgcego oraz zobowigzania do zwrotu finansujgcemu przez sprzedawce
wptaty wilasnej przekazanej finansujgcemu przez kupujgcego. W tym bowiem
momencie finansujgcy, ktéremu nalezny jest zwrot zaliczki wptaconej pierwotnie
przez korzystajgcego decyduje o przeznaczeniu zaliczki na wptate wtasng celem
nabycia maszyny. Zatem, w tym momencie otrzymana na poczet przyszitej dostawy
maszyny czesciowa wpfata wlasna netto okreslona w walucie EUR plus kwota w
PLN, bedgca podatkiem VAT, rownowazna zaliczce jaka zostata wptacona przez
klienta spétce, powinna by¢ rozliczona zgodnie z zasadg wyrazong w art. 19a ust. 8
u.p.t.u. Tym samym, wzgledem wptaty wtasnej finansujgcego obowigzek podatkowy
powstat z chwilg potrgcenia wzajemnych zobowigzan finansujgcego oraz
sprzedawcy w zakresie zaptaty przez finansujgcego ceny sprzedazy na rzecz
sprzedajgcego oraz zobowigzania do zwrotu finansujgcemu przez sprzedawce
wplaty wlasnej przekazanej finansujgcemu przez kupujgcego. W konsekwenciji,
spotka wystawiajgc fakture zaliczkowg na rzecz leasingodawcy z tytutu wptaty
wiasnej, ktéra fizycznie wptyneta od klienta, a umownie zostata scedowana na
leasingodawce nie stosuje prawidtowego kursu waluty obecnej do faktury
zaliczkowej, tj. kursu z pierwszego dnia roboczego poprzedzajgcego dzien
powstania obowigzku podatkowego, czyli na dzien poprzedzajacy wptate srodkow
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na rachunek bankowy spétki od klienta. W tym konkretnym przypadku, spotka
wystawiajgc fakture zaliczkowg dla leasingodawcy za wpftate wiasng, przeliczenia
waluty obcej na ztote powinna dokonac¢ wedtug kursu $redniego danej waluty obcej
ogtoszonego przez NBP na ostatni dzien roboczy poprzedzajgcy dzien potrgcenia
wzajemnych zobowigzan finansujgcego oraz sprzedawcy w zakresie zaptaty przez
finansujgcego ceny sprzedazy na rzecz sprzedajgcego oraz zobowigzania do zwrotu
finansujgcemu przez sprzedawce wptaty wtasnej przekazanej finansujgcemu przez
kupujgcego.

[0114-KDIP1-2.4012.108.2021.2.JZ] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 17/06/2021

Przestanki opodatkowania VAT kwoty odstepnego

Z okolicznosci sprawy wynika, ze wnioskodawca (kupujacy) z osobg trzecig
(sprzedajacym) zawiera umowe przedwstepng sprzedazy ruchomosci na podstawie
ktérej obie strony zobowigzujg sie do zawarcia ostatecznej umowy sprzedazy
ruchomosci w terminie wskazanym w umowie przedwstepnej. Czasami zdarza sie,
ze sprzedajgcy nie chce dokona¢ sprzedazy ruchomosci, korzystajgc z
przystugujagcego mu prawa do odstgpienia od zawarcia umowy przyrzeczonej, ktére
wigze sie ze zwrotem wnioskodawcy kwoty otrzymanej w chwili podpisania umowy
przedwstepnej, oraz zaptaty kwoty odstepnego umowionej w umowie
przedwstepnej. W tej sytuacji nalezy uznac, iz czynnos¢é w postaci tolerowania
(akceptacji) odstgpienia przez sprzedajgcego od zawarcia umowy kupna-sprzedazy
za wynagrodzeniem jest swiadczeniem ustugi w rozumieniu art. 8 ust. 1 u.p.t.u., a
tak uzyskane przez wnioskodawce wynagrodzenie (kwota odstepnego) podlega
opodatkowaniu VAT na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 1 u.p.t.u.

[0113-KDIPT1-1.4012.205.2021.2.MG] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 16/06/2021

Kwestia rozliczenia straty powstalej w wyniku przymusowego
umorzenia obligacji banku przez Bankowy Funduszu Gwarancyjny

Z opisu stanu faktycznego wynika, ze spotka na podstawie uchwaly z dnia 16
pazdziernika 2020 r. dokonata podwyzszenia kapitatu zaktadowego w wyniku
ustanowienia nowych udziatéw, ktére zostaty objete przez dotychczasowych
wspdélnikdw w nastepujgcy sposab: i) pani X objeta (...) udziatéw o tgcznej wartosci
nominalnej réwnej (...) zt przekazujagc wktad niepieniezny w postaci
zdematerializowanych obligacji banku o tagcznej wartosci nominalnej rownej (...) z4,
i) pani Y objeta (...) udziatbw o tgcznej wartosci nominalnej réwnej (...) zt
przekazujgc wktad niepieniezny w postaci zdematerializowanych obligacji banku o
tacznej wartosci nominalnej rownej (...) zt, iii) pan Z objat (...) udziatéw o tacznej
wartosci nominalnej réwnej (...) zt przekazujgc wktad niepieniezny w postaci
zdematerializowanych obligacji banku o tgcznej wartosci nominalnej rownej (...) zt.
Jednoczesnie podjeta zostala decyzja w sprawie wszczecia przymusowej
restrukturyzacji tego podmiotu skutkujgcg umorzeniem instrumentéw kapitatowych,
zastosowaniem instrumentu przymusowej restrukturyzacji oraz ustanowieniem
administratora. Posiadane przez spétke obligacje w wyniku opisanych czynnosci
zostaly przymusowo umorzone z wylgczeniem wyptaty na rzecz spokki
wynagrodzenia z tytutu podjetych czynnosci. W konsekwenciji, spétka poniosta strate
ekonomiczng w zwigzku z umorzeniem obligacji. Stwierdzi¢ nalezy, ze opisana
sytuacja nie miesci sie w zakresie zastosowania art. 16 ust. 1 pkt 8 u.p.d.o.p. W
szczegollnosci, w odniesieniu do wydatkéw poniesionych na nabycie obligacji w
wysokosci warto$ci nominalnej udziatbw wydanych w ramach aportu, nalezy
wskazac, ze z tresci art. 16 ust. 1 pkt 8 u.p.d.o.p. wynika jednoznacznie, ze wydatki
na objecie papieréw wartosciowych sg kosztami uzyskania przychodéw z
odptatnego zbycia tych papieréw wartosciowych. Momentem, w ktérym wydatki te
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uzyskujg status ,kosztébw uzyskania przychodéw” jest odptatne zbycie papieréw
wartosciowych. W analizowanej sytuacji, moment odptatnego zbycia obligacji nie
zaistniat. Nie ma wiec podstaw do rozliczenia wydatkéw poniesionych przez spotke
na nabycie obligacji w wysokosci warto$ci nominalnej udziatéw wydanych w ramach
aportu jako kosztéw uzyskania przychodu na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 8 u.p.d.o.p.
Reasumujac, na gruncie u.p.d.o.p., spotka nie bedzie uprawniona do rozliczenia
straty powstatej w wyniku przymusowego umorzenia obligacji banku przez Bankowy
Funduszu Gwarancyjny.

[0111-KDIB1-2.4010.109.2021.1.AK] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 07/06/2021

Uznanie realizacji projektu polegajacego na przygotowaniu i
uruchomieniu linii produkcyjnej za $wiadczenie ustug. Kwestia
ustalenia miejsca $wiadczenia ww. ustug na gruncie VAT

o W przedstawionych okolicznosciach sprawy spotka wykonywaé bedzie na
rzecz kontrahenta szereg czynnos$ci/dziatan  zmierzajacych do
przygotowania produkcji na rzecz tego kontrahenta, zwigzanych z
koordynowaniem i organizowaniem prac przygotowawczych w fazie
przedprodukcyjnej i wdrozeniowej tak aby zapewni¢ gotowosé do produkciji
i Swiadczenia dalszych ustug/produkciji towaréw na rzecz kontrahenta.
Celem transakciji nie jest nabycie przez kontrahenta linii produkcyjnej — jak
podaje bowiem spoétka — nie dojdzie do przeniesienia prawa do
rozporzgdzania jak wiasciciel ww. linig produkcyjng, lecz celem powyzszych
dziatan jest osiggniecie zdolnosci produkcyjnej spotki zgodnie z wymogami
projektu. W zamian za przygotowanie produkcji do wymogoéw kontrahenta,
w tym utworzenie na rzecz kontrahenta linii produkcyjnej, spotka otrzyma od
kontrahenta okreslone wynagrodzenie. Majac powyzsze na uwadze
stwierdzi¢ nalezy, Zze realizacja zatozen projektu, do wykonania ktérych
zobowigzata sie spotka na rzecz kontrahenta stanowi¢ bedzie kompleksowe
Swiadczenie sktadajgce sie z wielu réznych czynnosci, ktére powigzane
bedg ze sobg w Scisty i funkcjonalny sposdb. Czynnosci te nie bedg stanowié
dostawy towaréw ani dostawy towaréw z instalacja bgdZz montazem. W
przedmiotowej sprawie bedziemy mie¢ do czynienia z wykonaniem ustugi w
rozumieniu art. 8 ust. 1 u.p.t.u. polegajacej na przygotowaniu i uruchomieniu
produkciji.

o W niniejszej sprawie nalezy uznac, ze dla opodatkowania ww. ustug nie
znajdg zastosowania wyjatki od zasady ogdlnej, o ktérej mowa w art. 28b
ust. 1 u.p.t.u. Tym samym w okolicznosciach niniejszej sprawy miejscem
Swiadczenia i opodatkowania swiadczonych przez spoétke ustug bedzie
miejsce, w ktérym podatnik bedgcy ustugobiorcg posiada siedzibe
dziatalnosci gospodarczej. Jak wynika z okolicznosci sprawy — kontrahent
spotki jest podatnikiem w rozumieniu art. 28a u.p.t.u., a wykonywane przez
spotke czynnosci bedg swiadczone w zwigzku z dziatalnoscig prowadzong
przez kontrahenta w kraju jego siedziby — tj. w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Poétnocnej. W zwigzku z powyzszym ustugi Swiadczone przez
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spotke w ramach projektu nie bedg podlegaty opodatkowaniu podatkiem
VAT na terytorium Polski.

[0113-KDIPT1-2.4012.119.2021.2.KW] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 29/06/2021

Wydatki poniesione na sptlate zalegtlych zobowigzan poprzedniego
dzierzawcy nie stanowig kosztow uzyskania przychodéw

Z przedstawionego we wniosku opisu stanu faktycznego wynika, ze wnioskodawca
zawart umowe dzierzawy, ktérej przedmiotem jest plac utwardzony, tor, rozjazd,
ogrodzenie, linia oswietleniowa, zbiornik na nieczystosci i studnia. Przedmiot
dzierzawy, jak wynika z umowy, bedzie (i jest faktycznie) wykorzystywany przez
dzierzawce w celu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Ten sam przedmiot
umowy dzierzawy byt wczesdniej wykorzystywany przez innego dzierzawce, ktory
zalegat wzgledem wydzierzawiajgcego z zaptatg czynszu najmu wraz z odsetkami.
Warunkiem zawarcia umowy dzierzawy przez wnioskodawce z wydzierzawiajgcym
stata sie sptata przez wydzierzawiajgcego zalegtosci poprzedniego dzierzawcy. Taki
warunek zostat wprost wskazany na mocy trojstronnego porozumienia z dnia 3
wrzesnia 2020 r. (ktérego to porozumienia stronami byli: wydzierzawiajacy,
poprzedni dzierzawca i wnioskodawca). W efekcie koncowym wnioskodawca przed
zawarciem umowy dzierzawy zaptacit zobowigzania poprzedniego dzierzawcy
istniejagce wzgledem wydzierzawiajgcego. W zwigzku z przejeciem dtugu,
whnioskodawcy nie przystugiwato wynagrodzenie ze strony dzierzawcy. W
przedmiotowe] sprawie przejecie dtugu nastgpito nieodptatnie, co oznacza, ze nie
wigzalo sie z powstaniem przychodu po stronie wnioskodawcy. Sptata zalegtego
czynszu dzierzawnego nastgpita w wyniku przejecia dlugu na podstawie art. 519 k.c.
Celem tych czynnos$ci byto zaspokojenie roszczen wierzyciela i zwolnienie z dtugu
poprzedniego dzierzawcy, w ktérego prawa i obowigzki wstgpit wnioskodawca, na
mocy zawartej umowy. Celem poniesienia przez wnioskodawce wydatkéw na sptate
zobowigzania innej osoby bylo wiec wykonanie zobowigzania, nie za$ uzyskanie
przychodu przez wnioskodawce z tytutu prowadzonej przez nig dziatalnosci
gospodarczej. Nie byty to réwniez dziatania, ktére mozna by uznaé¢ za
ukierunkowane na zachowanie albo zabezpieczenie Zrddta przychodu. Majgc
powyzsze na uwadze wskazac¢ nalezy, ze sptata zadtuzenia nie dotyczyta zalegtego
czynszu z tytutu dzierzawienia nieruchomosci przez wnioskodawce, ale sptata ta
zostata dokonana w celu zwolnienia poprzedniego dzierzawcy z dtugu, a wiec osoby
trzeciej (czyli dotyczy sptaty zobowigzania innego podmiotu). W zwigzku z tym sptata
przez wnioskodawce zaleglych zobowigzanh poprzedniego dzierzawcy nie stanowi
kosztéw uzyskania przychodéw prowadzonej przez wnioskodawce dziatalnosci
gospodarczej. Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze sptata zadtuzenia za poprzedniego
dzierzawce (zalegtego czynszu dzierzawnego, naleznego wydzierzawiajgcemu od
poprzedniego dzierzawcy) nie moze stanowi¢ kosztu uzyskania przychodu
wnioskodawcy.

[0111-KDIB1-1.4010..149.1.2021.SS] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 25/06/2021
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Przestanki zastosowania 0% stawki VAT przez spoétke brytyjska, ktora
bedzie sprzedawaé¢ w przysziosci swoim kontrahentom okreslone
towary zakupione od polskiego producenta

W analizowanej sprawie, spoétka z siedzibg na terytorium Wielkiej Brytanii, na
terytorium Polski zakupuje okre$lone towary od polskiego producenta, ktére
sprzedaje/bedzie sprzedawac w przysztosci swoim kontrahentom zarejestrowanym
na terytorium panstw, w ktdrych majg siedzibe dla potrzeb podatku od wartosci
dodanej (w przypadku kontrahentéw z panstw UE) lub podatku odpowiadajgcego
swym charakterem podatkowi VAT (w przypadku kontrahentéw z panstw trzecich, w
tym z Wielkiej Brytanii). Obecnie kontrahenci spétki z siedzibg na terytorium panstw
trzecich nie sg zarejestrowani dla potrzeb VAT na terytorium Polski, a niniejszy
whniosek dotyczy takze sytuacji, gdy rowniez w przysztosci kontrahenci spétki z
panstw trzecich nie bedg posiadali statusu podatnikéw VAT w Polsce. Spotka
przekazuje sprzedawane towary do podwykonawcy, ktéry na zlecenie kontrahentéow
dokonuje na tych towarach okreslonych ustug. Podwykonawca w ramach ,ustug na
towarze” dokonuje réznego rodzaju ustug, ktére mozna okresli¢ jako przerob,
uszlachetnienie, lub przetworzenie, a ktére moga polegaé np. na uzyciu towarow
dostarczonych przez spoétke celem potgczenia ich z innymi towarami i wytworzenia
w ten sposéb nowego towaru. W odniesieniu do poszczegdlnych transakcji spotka
sktadajgc deklaracje podatkowa, w ktérej wykazuje te dostawe towardw, jest
zarejestrowana jako podatnik VAT UE oraz wykazuje w deklaracji podatkowej oraz
w informacji podsumowujgcej za okres, w ktérym wystawita fakture stwierdzajacg
dokonanie dostawy towardéw, te dostawe jako WDT. Na potwierdzenie faktu
przekazania podwykonawcy okreslonej partii towardow spétka dysponuje
kazdorazowo kopig dokumentéw transportowych potwierdzajgcych fakt
dostarczenia towaru do podwykonawcy, na ktérych przedstawiciel podwykonawcy
potwierdza odpowiednig pieczecig oraz podpisem, iz towar zostat dostarczony.
Spotka posiada dokumentacje otrzymang od kontrahentéw na etapie zaméwienia
sktadanego spoice, w ktodrej kontrahenci sktadajg oSwiadczenie nastepujacej tresci:
,Niniejszym potwierdzamy, iz odbiér towaréw od (...) nastgpi na terytorium innego
niz Polska panstwa UE, po tym gdy na towarach zostang wykonane ustugi na
ruchomym majgtku rzeczowym na terytorium Polski”. W tej sytuacji nalezy uznag, iz
w przypadku realizowanych dostaw towaréw, ktére po wykonaniu na nich ustug na
ruchomym majatku rzeczowym zostaty/zostang dostarczone na terytorium innego,
niz terytorium kraju panstwa czionkowskiego UE, spdtka jest/bedzie uprawniona do
stosowania stawki VAT w wysokosci 0% na podstawie § 7 ust. 1 rozporzgdzenia MF
z dnia 25 marca 2020 r. w sprawie towardw i ustug, dla ktérych obniza sie stawke
podatku od towardw i ustug, oraz warunkéw stosowania stawek obnizonych. Przy
czym, stawka w wysokosci 0% wynikajgca z ww. przepisu rozporzadzenia ma
zastosowanie do dostaw realizowanych na rzecz kontrahentéw z Wielkiej Brytanii
do dnia 31 grudnia 2020 r. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze po zakonczeniu okresu
przejsciowego, tj. od dnia 1 stycznia 2021 r., co do zasady, Zjednoczone Krolestwo
Wielkiej Brytanii nie podlega przepisom UE w dziedzinie VAT. W relacjach pomiedzy
UE i Wielkg Brytanig (uznawang od tego dnia za kraj trzeci) nie majg miejsca takie
transakcje, jak m.in. wewnagtrzwspolnotowa dostawa, lecz zamiast tego wystepuje
eksport. Tym samym, w sytuacji gdy spétka — w ramach zawieranych transakcji
sprzedazy towaréw z kontrahentami z panstw UE zarejestrowanymi dla potrzeb
podatku od wartoéci dodanej, w tym zawieranych do dnia 31 grudnia 2020 r.
transakcji z kontrahentami z Wielkiej Brytanii — najpierw fizycznie dostarczata/bedzie
dostarczata towary do podwykonawcy, ktéry na zlecenie poszczegdlnych
kontrahentéw wykonat/bedzie wykonywat ustugi na tych towarach, a nastepnie
towary te byly/bedg wywozone na terytorium innego niz Polska panstwa UE, w tym
na terytorium Wielkiej Brytanii, to spétka, przy posiadaniu opisanych w stanie
faktycznym dokumentéw spetniajgcych warunki wymienione w § 7 ust. 2 pkt 2 oraz
5 rozporzadzenia, a takze przy spetnieniu pozostatych warunkéw wynikajacych z
tego przepisu jest/bedzie uprawniona do stosowania stawki VAT 0%. Natomiast, w
przypadku dostaw realizowanych przez spétke na analogicznych zasadach, ale w
sytuacji, gdy nabywcami sg podmioty posiadajgce siedzibe na terytorium panstw
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trzecich (w tym od dnia 1 stycznia 2021 r. na terytorium Wielkiej Brytanii), ktorzy nie
sg zarejestrowani dla potrzeb VAT na terytorium Polski oraz réwniez w przysztoSci
nie bedg posiadali statusu podatnikéw VAT w Polsce, a towary po wykonaniu na
nich ustug trafiajg na terytorium panstwa trzeciego (w tym od dnia 1 stycznia 2021
r., na terytorium Wielkiej Brytanii), spétka przekazujgc towar podwykonawcy oraz
otrzymujac ptatnos¢ za dostarczony towar w terminie 40 dni od dnia wydania towaru
podwykonawcy, jest/bedzie uprawniona do zastosowania stawki VAT 0% w oparciu
o art. 83 ust. 1 pkt 25 i ust. 12 u.p.t.u.

[0114-KDIP1-2.4012.146.2021.1.JZ] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 22/06/2021

Obowigzek stosowania oznaczen ,,TP” w prowadzonej ewidencji VAT

Oznaczenie , TP” dotyczy powigzan miedzy nabywcg a dostawcg towardow lub ustug
(o ktérych mowa w art. 32 ust. 2 pkt 1 u.p.t.u.) i nalezy je stosowac dla transakcji
ujmowanej w ewidencji sprzedazy, ktéra zawiera co najmniej dane dotyczace
podstawy opodatkowania — jezeli takie powigzania wystepujg. Oznaczenie ,TP”
odnosi sie bowiem wytgcznie do faktu wystgpienia powigzan miedzy dostawcyg a
nabywcag. Samo wystgpienie powigzan powoduje wiec obowigzek stosowania ww.
oznaczenia. Nalezy stwierdzi¢, ze pomiedzy spétkg komunalng a wspélnotami
mieszkaniowymi zachodzg powigzania, o ktérych mowa w art. 11a ust. 1 pkt 4 lit. b
u.p.d.o.p. TBS i wspdélnoty mieszkaniowe to podmioty, na ktére wywiera znaczacy
wptyw ten sam inny podmiot, tj. miasto. Jak wynika bowiem z opisu sprawy miasto
posiada w spoétce 100% udziatow w kapitale, a we wspdlnotach mieszkaniowych ww.
miasto posiada udziaty w ilosci przekraczajgcej 25%. Natomiast jak stanowi art. 11a
ust. 2 pkt 1 lit. a i b u.p.d.o.p. wywieranie znaczgcego wptywu to posiadanie
bezposrednio lub posrednio co najmniej 25% udziatéw w kapitale lub praw gtosu w
organach kontrolnych, stanowigcych lub zarzgdzajgcych, a wiec w niniejszej sprawie
Z pewnoscig dochodzi do wywierania znaczgcego wptywu przez miasto, zaréwno na
spotke, jak i na wspdlnoty mieszkaniowe. Zatem nalezy uznac¢, ze w przypadku
transakcji pomiedzy ww. podmiotami istniejg powigzania miedzy nabywcg a
dokonujgcym dostawy towaréw lub ustugodawca, o ktérych mowa w art. 32 ust. 2
pkt 1 u.p.t.u. W zwigzku z tym w ewidencjach dla celéw podatku od towaréw i ustug,
zgodnie z dyspozycjg § 10 ust. 4 pkt 3 rozporzgdzenia MF z dnia 15 pazdziernika
2019 r. w sprawie szczegdtowego zakresu danych zawartych w deklaracjach
podatkowych i w ewidencji w zakresie podatku od towaréw i ustug, w przypadku
faktur wystawianych na rzecz wspélnot mieszkaniowych, spétka ma obowigzek
stosowania oznaczenia ,TP”.

[0114-KDIP4-3.4012.18.2021.2.KM] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 22/06/2021

Kwestia obowigzku sporzgdzania dokumentacji cen transferowych, o
ktorym mowa w art. 11n pkt 1 lit. ¢ u.p.d.o.p.

Spotka jest strong transakcji zawartych z krajowymi podmiotami powigzanymi,
majgcymi siedzibe lub miejsce efektywnego zarzgdu na terytorium Polski oraz
posiadajgcymi siedzibe i miejsce efektywnego zarzgdu poza terytorium Polski. Rok
obrotowy spdétki obejmuje kolejnych 12 miesiecy i pokrywa sie z rokiem
kalendarzowym. Kazdy z podmiotow powigzanych bedacych strong transakcji
kontrolowanych, o ktérych mowa we wniosku spetnia fgcznie nastepujgce warunki:
nie korzysta ze zwolnienia, o ktérym mowa w art. 6 u.p.d.o.p. jak réwniez, nie
korzysta ze zwolnienia, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 pkt 34 i 34a u.p.d.o.p. Zaden
podmiot powigzany ze spotkg nie ponidst straty podatkowej z Zadnego Zrddta
przychodow, natomiast spotka w 2019 r. osiggneta ogdinie dodatni wynik podatkowy,
ale poniost strate z zyskow kapitatowych. Brak obowigzku sporzadzania
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dokumentaciji cen transferowych, o ktérym mowa w art. 11n pkt 1 lit. ¢ u.p.d.o.p.,
nalezy ustali¢ w oparciu o strate ze zrddta przychoddéw, do ktérego zalicza sie
transakcje podlegajgcg temu obowigzkowi. Jezeli transakcja dotyczy okreslonego
zrédta przychodow to nalezy zbadac, czy podatnik ponidst strate tylko z tego zrodia.
Jednoczesnie, wystgpienie straty ze zrédta przychoddw zyski kapitatowe, tj. zinnego
zrédta przychodow jest w tej sytuacji bez znaczenia, bowiem spotka nie poniosta
straty ze zrodta przychoddw, ktérego dotyczy dana transakcja kontrolowana. W
konsekwencji spotka spetniajgca warunki z art. 11n pkt 1 lit. ¢ u.p.d.o.p. bedzie
uprawniona do zastosowania zwolnienia z obowigzku dokumentacyjnego do
transakcji kontrolowanych zawieranych wytgcznie przez podmioty powigzane
majgce miejsce zamieszkania, siedzibe lub zarzad na terytorium Polski.

[0114-KDIP2-2.4010.115.2021.KL] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z dnia
18/06/2021

Przychod podatkowy z tytutu zrealizowanych przez ZOZ nadwykonan.
Moment zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw swiadczen
medycznych z tytutu nadwykonan

o Umowa wnioskodawcy (ZOZ) z NFZ gwarantuje wynagrodzenie za
wykonanie $wiadczen mieszczacych sie w okreslonym limicie. Swiadczenia
wykonane przez wnioskodawce ponad kwote wynikajgcg z umowy z NFZ, w
terminie wykonania tych ustug, nie spetniajg przestanek do uznania ich za
przychody nalezne. W szczegdlnosci, zrealizowanie przez wnioskodawce
nadwykonan nie ratujgcych zycia nie wigze sie z obowigzkiem wypfaty
naleznosci na jej rzecz przez NFZ, poniewaz zapfata za ich wykonanie nie
jest gwarantowana w umowie. Powyzsze oznacza, ze swiadczenia te nie
generujg wierzytelnosci w sensie prawno-podatkowym. W konsekwencji, w
przypadku nadwykonan nieratujgcych zycia nie mozna moéwic o przychodzie
naleznym na dzien ich wykonania. Swiadczenie takie nie moze przysporzy¢
wnioskodawcy realnej korzysci majgtkowej w tym momencie (wykonania),
gdyz nie jest ono objete zadng gwarancjg uzyskania za nie zapfaty, fj.
Swiadczenia tego nie obejmuje umowa zawarta przez wnioskodawce z NFZ,
ani nie jest to $wiadczenie wynikajgce z obowigzku ustawowego. Skoro
zatem w sytuacji wskazanej powyzej nie mozna zastosowaé regulacji
dotyczacych powstania przychodéw w dacie wykonania ustugi, to przychéd
moze powstaé wylgcznie w dacie otrzymania zaptaty, a zatem na mocy art.
12 ust. 3e u.p.d.o.p. W konsekwencji, wynagrodzenie z tytutu nadwykonan
nieratujgcych zycia otrzymane przez wnioskodawce od NFZ, stanowi
przychéd podlegajacy opodatkowaniu w momencie otrzymania zaptaty f{j.
wedtug zasady kasowej.

o Jak wynika z opisu sprawy $wiadczenia nielimitowane rozliczane sg
kwartalnie oraz po zakonczeniu roku kalendarzowego. W zwigzku z
powyzszym, datg powstania przychodu z tytutu $wiadczen nielimitowanych,
wykonanych ponad limity okreslone w umowie z NFZ, jest ostatni dzien
okresu rozliczeniowego.

o W przypadku nadwykonan nieratujgcych zycia, wydatki ktére sg z nimi
zwigzane powinny stanowi¢ koszty inne niz koszty bezposrednio zwigzane
z przychodami, o ktérych mowa w art. 15 ust. 4d u.p.d.o.p.
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o W przypadku $wiadczenia przez wnioskodawce ustug zdrowotnych o
charakterze swiadczen nielimitowanych, po stronie wnioskodawcy powstaje
roszczenie wobec NFZ. Tym samym, wnioskodawca, jako wierzyciel ma
prawo dochodzenia spetnienia przedmiotowego sSwiadczenia, a dtuznik
(NFZ) obowigzany jest do jego spetnienia. W konsekwencji, w zakresie
wydatkéw ponoszonych w zwigzku ze $wiadczeniami nielimitowanymi,
nalezy uznaé, ze wydatki te w sposdb bezposredni przektadajg sie na
przychody uzyskiwane przez wnioskodawce. Sg to bowiem koszty, bez
poniesienia ktérych wnioskodawca nie wykonatby procedur i nie uzyskatby
przychodu, ktérego ma prawo od NFZ zgdaé. Tym samym, ww. wydatki
nalezy uznac¢ za koszty uzyskania przychodow, bezposrednio zwigzane z
osigganymi przychodami, o ktérych mowa w art. 15 ust. 4 u.p.d.o.p.

[0111-KDIB1-2.4010.164.2021.2.MS] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 18/06/2021

Akceptacja faktury wystawionej w procedurze samofakturowania jako
formy zatwierdzania faktur przez plantatoréw

Przedstawiona przez spotke procedura akceptacji zaktadataby tzw. milczacg
akceptacje faktur przez plantatora polegajaca na tym, ze jezeli po wystawieniu
przez spotke na rzecz plantatora faktury i przestaniu mu jej do akceptacji Spétka
nie uzyska w okreslonym w umowie terminie od plantatora informacji zwrotnej, ze
faktura zawiera btedy, wéwczas spétka przyjmie, ze faktura jest prawidtowa i ze
plantator poprzez niewyrazenie sprzeciwu, zatwierdzit wystawiong fakture
(milczacy akcept). Odpowiednie uzgodnienia w tym zakresie znajdg sie w umowie
dotyczacej samofakturowania zawartej miedzy spotkg a plantatorem, tzn. umowa
bedzie zawierata postanowienie, ze brak informacji zwrotnej ze strony plantatora
do konca ustalonego terminu strony bedg uznawaty za zatwierdzenie przez
plantatora tresci faktury wystawionej przez spétke. Zatem powyzsze dziatanie
bedzie oznaczaé spetnienie warunku istnienia okreslonej procedury zatwierdzania
poszczegolnych faktur przez plantatora, o ktérym mowa w art. 106d ust. 1 u.p.t.u.
Podsumowujgc, w okolicznosciach przedstawionej sprawy, spétka bedzie mogta
zastosowacé procedure samofakturowania z zastosowaniem milczgcego akceptu
jako formy zatwierdzania faktur przez plantatorow.

[0112-KDIL1-2.4012.182.2021.2.NF] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 28/06/2021

Agencja celna jako posredni przedstawiciel nie ma prawa do odliczenia
podatku zaptaconego za importera z otrzymanej decyzji

Z ftresci wniosku wynika, ze wnioskodawca jest agencjg celng (posrednim
przedstawicielem). Importowane towary w zadnym momencie nie stang sie
wiasnoscig wnioskodawcy. Jak wskazano wnioskodawca nie nabywa prawa do
wiasnosci towardw, ktérych dotyczy decyzja. Jednoczesnie koszt towardw, ktorych
dotyczy decyzja naczelnika na podstawie ktérej wnioskodawca jako agencja celna
jest zobowigzana zaptaci¢ podatek za importera nie jest i nie byt wliczony w cene
ustugi Swiadczonej przez wnioskodawce na rzecz importera. Okoliczno$é, ze
wnioskodawca jest zobowigzany do zapfaty podatku naleznego od importu towaréw
w ramach solidarnej odpowiedzialnosci z importerem, ktéry nie chce zaptacié¢
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podatku nie oznacza, ze wnioskodawcy jako agencji celnej przystuguje prawo do
odliczenia podatku. Towary, ktérych dotyczy decyzja nie sg wiasnoscig
whioskodawcy i nie bedg wykorzystywane przez wnioskodawce do czynnosSci
podlegajacych opodatkowaniu VAT. Zatem nie sg spetnione przestanki warunkujace
prawo do odliczenia podatku na podstawie art. 86 ust. 1 u.p.t.u. Majac na uwadze
powyzsze wskazac¢ nalezy, ze wnioskodawca jako posredni przedstawiciel nie ma
prawa do odliczenia podatku zaptaconego za importera z otrzymanej decyzji.

[0114-KDIP1-2.4012.163.2021.1.RD] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 25/06/2021

Przestanki nieuwzglednienia w podstawie wymiaru skitadek na
ubezpieczenia spoteczne odprawy wyptaconej pracownikom

W analizowanej sprawie przyczyng odprawy pienieznej jest nie tyle ustanie
zatrudnienia u aktualnego pracodawcy (wnioskodawcy), co zobowigzanie
wynikajgce z umowy tréjstronnej o przejeciu zobowigzan fundacji wobec
pracownika, w tym odprawy pienieznej z tytutu rozwigzania umowy o prace. W
konsekwencji, w niniejszej sprawie wyptata odpraw pienieznych jako przejete
zobowigzanie poprzedniego pracodawcy wyptacona jest w innych okolicznosciach
niz te okreslone w § 2 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia MPiPS z dnia 18 grudnia 1998 r.
w sprawie szczegotowych zasad ustalania podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe. Podsumowujgc, odprawa pieniezna, o ktorej
mowa we wniosku wyptacana przez wnioskodawce, nie bedzie korzystaé z
wytgczenia z podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne, bowiem nie
pozostaje w bezposrednim zwigzku 2z rozwigzaniem stosunku pracy z
whioskodawcg, lecz stanowi przejete przez wnioskodawce zobowigzanie jakie
spoczywato na poprzednim pracodawcy.

[DI/100000/43/270/2021] decyzja Oddziatu ZUS w Gdarisku z dnia 24/06/2021

Moment powstania obowigzku podatkowego w VAT w przypadku ustug
obrobki i usuwania odpadéw

W stosunku do czynnosci wykonywanych przez spoétke, polegajagcych na
Swiadczeniu ustug obrébki i usuwania odpaddéw innych niz niebezpieczne,
sklasyfikowanych wedlug PKWiU pod symbolami 38.11.1, 38.11.2, 38.11.6,
38.21.10.0 oraz 38.21.2, obowigzek podatkowy powstaje na zasadach szczegdinych
wynikajgcych z art. 19a ust. 5 pkt 4 lit. b tiret 2 u.p.t.u., tj. z chwilg wystawienia
faktury, niezaleznie od umownych okresdw rozliczeniowych.

[0113-KDIPT1-1.4012.249.2021.1.WL] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 18/06/2021

Termin przechowywania ksigg podatkowych i dokumentéw za lata, w
ktorych poniesiono strate

Spotka jest zobowigzana przechowywaé dokumenty ksiegowe za lata podatkowe, w
ktérych wykazata strate podatkowg, do momentu uptywu okresu przedawnienia
przewidzianego dla zobowigzania podatkowego w art. 70 § 1 o.p., tj. przez okres 5
lat, liczgc od konca roku kalendarzowego, w ktérym zostanie wykazana strata (tj.
roku, w ktérym ztozona zostanie deklaracja podatkowa za rok poprzedzajacy). Bez
znaczenia pozostaje fakt, czy strata zostanie rozliczona w nastepnych okresach
rozliczeniowych i wplynie na zmniejszenie dochodu (podstawy opodatkowania)
wskutek odliczenia jej od dochodu. Termin przedawnienia obowigzku
przechowywania ksigg podatkowych i zwigzanych z ich prowadzeniem dokumentow
w przypadku wykazania przez podatnika straty podatkowej za dany rok, odliczanej
w 5 kolejnych okresach rozliczeniowych, jest tozsamy z terminem przedawnienia sie

Interpretacyjny i orzeczniczy przeglad miesiaca | 26




prawa do wydania decyzji okreslajacej wysoko$¢ straty na podstawie art. 24 o.p.
Reasumujac, spdtka jest zobowigzana do przechowywania ksigg podatkowych i
zwigzanych z nimi dokumentacji z lat, w ktérych poniosta strate podatkowg przez
okres 5 lat, liczony od konca roku kalendarzowego, w ktérym spotka ztozyta/ztozy
deklaracje podatkowa, wykazujaca strate podatkowg (bez wzgledu na fakt, ze ww.
strata podatkowa moze by¢é rowniez rozliczana w kolejnych okresach
rozliczeniowych).

[0111-KDIB1-1.4017.4.2021.1.AW] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z dnia
16/06/2021

Moment powstania obowigzku podatkowego w VAT oraz kurs do
przeliczania waluty obcej w przypadku ustugi transportowej

Z opisu sprawy wynika, ze wnioskodawca jest czynnym podatnikiem VAT, swiadczy
ustugi transportowe w kraju oraz za granicg dla podmiotéw gospodarczych z Polski,
UE oraz firm spoza UE. Z firmg z siedzibg Niemczech i oddziatem w Polsce,
whnioskodawca zawart umowe na cykliczny transport na podstawie pojedynczych
Zleceh przewozowych oraz umowe samofakturowania. Umowa zostata zawarta na
czas nieokreslony i z gory okresla moment rozliczenia za ustugi transportowe i
nastepuje w okresach tygodniowych. Zlecenia wptywajg na biezaco, zaleznie od
potrzeb firmy. Ze wzgledu na ich czestotliwo$¢ wnioskodawca i firma zawarli w
umowie, ze wykonywane ustugi beda rozliczane cyklicznie - raz w tygodniu tj. w
ostatnim dniu tygodnia w ktérym zostat wykonany ostatni transport. W dniu, kiedy
zostat wykonany ostatni kurs w danym tygodniu firma dokonuje samofakturowania
na podstawie zlecen, listbw przewozowych i innej dokumentacji transportowo-
spedycyjnej (z danego tygodnia) w walucie obcej - Euro. Faktura jest przeliczana na
ztotowki wedtug kursu sredniego danej waluty obcej ogtoszonego przez NBP na
ostatni dzien roboczy poprzedzajacy dzien wystawienia faktury. Uznaé nalezy, ze w
opisanym przypadku mamy do czynienia z ustugg wykonywang w sposoéb ciggty,
majacy dtugotrwaly charakter, dla ktérej w zwigzku z jej Swiadczeniem ustalane sg
nastepujgce po sobie terminy rozliczeh. Jak wskazat wnioskodawca umowa na
cykliczny transport zostata zawarta na czas nieokreslony. Zatem, zgodnie z art. 19a
ust. 3 u.p.t.u,, momentem powstania obowigzku podatkowego dla sSwiadczonej
ustugi jest data uptywu kazdego okresu (czyli w analizowanym przypadku tygodnia)
do ktérego odnoszg sie rozliczenia (wystawiona faktura). Tym samym w
analizowanym przypadku momentu powstania obowigzku podatkowego nie nalezy
utozsamia¢ z datg wystawienia faktury za $wiadczone ustugi, lecz z datg uptywu
danego okresu, do ktdrego odnosi sie rozliczenie (wystawiona faktura). Przy czym
watpliwosci wnioskodawcy dotyczg sytuacji, gdy wystawia fakture dokumentujgcg
Swiadczenie ustug w ostatnim dniu, w ktdrym konczy sie dany cykl rozliczeniowy.
Tym samym w przypadku, gdy w dacie uptywu danego okresu, do ktérego odnosi
sie rozliczenie (wystawiona faktura) zostaje wystawiona faktura wnioskodawca
prawidtowo ustala moment powstania obowigzku podatkowego. W analizowanym
przypadku wystawienie faktury za swiadczone ustugi pokrywa sie z datg uptywu
danego okresu, do ktérego odnosi sie rozliczenie (wystawiona faktura), a w
konsekwencji data wystawienia faktury pokrywa sie z datg powstania obowigzku
podatkowego. Jednoczesnie w opisanej sytuacji, co do zasady, gdy podstawa
opodatkowania jest wyrazona w walucie obcej przeliczenia na ztote wnioskodawca
powinien dokonywac¢ wedtug kursu sredniego danej waluty obcej ogtoszonego przez
NBP na ostatni dzien roboczy poprzedzajgcy dzieh powstania obowigzku
podatkowego. Alternatywnie wnioskodawca moze wybraé sposéb przeliczania kwot
wyrazonych w walucie obcej na ziote wedlug ostatniego kursu wymiany
opublikowanego przez Europejski Bank Centralny na ostatni dzieh poprzedzajgcy
dzien powstania obowigzku podatkowego; w takim przypadku waluty inne niz euro
przelicza sie z zastosowaniem kursu wymiany kazdej z nich wzgledem euro lub od
dnia 1 stycznia 2021 r., kwoty stosowane do okreslenia podstawy opodatkowania
okreslone w walucie obcej mogg by¢ przeliczane przez wnioskodawce na ziote
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zgodnie z zasadami przeliczania przychodu okreslonego w walucie obcej
wynikajgcymi z przepiséw o podatku dochodowym, obowigzujgcymi tego podatnika
na potrzeby rozliczania danej transakcji. Zatem w analizowanym przypadku, gdy w
dacie uptywu danego okresu, do ktérego odnosi sie rozliczenie (wystawiona faktura)
zostaje wystawiona faktura wnioskodawca prawidtowo ustala wtasciwy kurs do
przeliczenia waluty obcej na ztote w celu okreslenia podstawy opodatkowania jako
kurs $redni danej waluty obcej ogtoszony przez NBP na ostatni dzien roboczy
poprzedzajgcy dzieh wystawienia faktury (czyli w przedmiotowej sprawie dzien
pokrywajacy sie z dniem powstania obowigzku podatkowego).

[D1/200000/43/429/2021] decyzja Oddziatu ZUS w Lublinie z dnia 28/05/2021

Skutki podatkowe w PIT zmiany udziatu w zysku spotki jawnej w trakcie
roku podatkowego

Wspdlnik spoétki jawnej powinien opodatkowac rzeczywiscie uzyskany dochod z
udziatu w spétce przypadajacy na nich na ostatni dzien jej roku obrotowego. W
przypadku zatem, gdy wielko$¢ przypadajgcego na niego udziatu w zysku na
koniec roku obrotowego spotki w stosunku do wielkosci tego udziatu przyjetego do
obliczania zaliczek na podatek dochodowy od 0séb fizycznych ulegnie zmianie, to
dochdd za dany rok obrotowy powinien ustali¢ zgodnie z wielkoscig udziatu w
zysku ustalong na koniec roku obrotowego spéiki, a nie zgodnie z wielkoscig
udziatu w zysku przyjetg do obliczania poszczegdlnych zaliczek na podatek
dochodowy od os6b fizycznych.

[0113-KDIPT2-3.4011.422.2021.2.AK] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 14/07/2021

Kwestia zastosowania stawki VAT 0% dla dostawy towaréw na rzecz
kontrahenta zagranicznego, w sytuacji gdy na tych towarach
wykonywane beda ustugi na terytorium kraju

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca bedzie dostarczat tkaniny do wskazanego
przez kontrahenta podmiotu wykonujgcego prace na tkaninach (co do zasady
podmioty te dokonujg przeszycia tkanin, finalnie powstaje wiec z tych tkanin odziez).
Nastepnie produkty powstate z tkanin bedg z magazynéw ustugobiorcy wywozone
do kontrahenta poza terytorium kraju (na terytorium innego panstwa cztonkowskiego
niz Polska). Okolicznos¢ dokonania wywozu bedzie dodatkowo potwierdzona
oswiadczeniem wykonawcy, ze produkty lub towary powstate z tkanin zostaty
wywiezione do kontrahenta na terytorium innego panstwa cztonkowskiego UE. W
ocenie wnioskodawcy, z istoty procesu uszlachetniania moze dojs¢ do sytuacji, ze
czes¢ tkaniny ulegnie zniszczeniu (np. skrawki, Scinki, itp.) i w zwigzku z tym nie
zostanie ona wywieziona z terytorium kraju poza terytorium kraju. Tym samym
nalezy stwierdzi¢, ze w opisanej sprawie w momencie wydania towaréw przez
whioskodawce podmiotowi trzeciemu na terytorium kraju, dokonujgcemu procesu
uszlachetnienia - wskazanemu przez kontrahenta, bedzie dochodzito do dostawy
towaréw, a nastepnie po wykonaniu na nich ustug w wyniku tej dostawy bedzie
nastepowat wywoéz towaréw na terytorium innego kraju UE. Tym samym, ww.
dostawa dokonywana na rzecz kontrahenta bedzie stanowita dla wnioskodawcy
WDT, o ktérej mowa w art. 13 ust. 1 u.p.t.u. W zwigzku z powyzszym nalezy
stwierdzi¢, ze w sytuacji gdy wnioskodawca w ramach dostawy towaréw na rzecz
kontrahenta z innego kraju UE, bedgcego podatnikiem podatku od warto$ci dodanej
zidentyfikowanym na potrzeby transakcji wewnatrzwspadlnotowych w swoim kraju -
bedzie najpierw przekazywat te towary na terenie Polski celem wykonania na nich
ustug na ruchomym majgtku rzeczowym kontrahenta, a nastepnie towary te bedag
wywozone na terytorium panstwa czionkowskiego innego niz Polska, to
wnioskodawca (zarejestrowany jako podatnik VAT UE) przy spetnieniu pozostatych
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warunkow wynikajgcych z § 7 ust. 2 rozporzadzenia MF z dnia 25 marca 2020 r. w
sprawie towardw i ustug, dla ktérych obniza sie stawke podatku od towardéw i ustug
oraz warunkow stosowania stawek obnizonych, bedzie miat prawo uzna¢ dostawe
na rzecz kontrahenta jako WDT i zastosowa¢ stawke VAT 0% na podstawie
posiadanych dokumentéw, o ktérych mowa we wniosku. Jednocze$nie
whioskodawca nie bedzie zobowigzany do uzyskania oswiadczenia od kontrahenta,
ze nabyte tkaniny - po wykonaniu ustugi przez wykonawce - kontrahent otrzymat w
ilosci zgodnej z zamdwieniem i wystawiong z fakturg. Natomiast okolicznos¢, ze w
wyniku wykonanej ustugi na tkaninach czesé tkanin ulegnie zniszczeniu (np. skrawki,
Scinki, itp.), nie moze powodowac¢ u wnioskodawcy obowigzku korekty WDT oraz
opodatkowania tej réznicy jako krajowej dostawy towaréw. Powyzsze bedzie
wynikato bowiem z istoty procesu ustug uszlachetniania wykonanych na towarach
przez podmiot trzeci na zlecenie kontrahenta - wiasciciela tych towaréw, celem
doprowadzenia towardw do postaci zgodnej z zamdwieniem

[0113-KDIPT1-2.4012.345.2021.2.JSZ] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 13/07/2021

Odptatne przekazanie kodéw rabatowych jako czynnos$é¢ podlegajaca
opodatkowaniu VAT

Jak wskazano we wniosku, partner dokonuje zakupu kodoéw rabatowych odptatnie,
tym samym sprzedaz ta stanowi $wiadczenie odptatne. Strony tej ustugi tworzg
stosunek prawny, ktory sprowadza sie do tego, ze w zamian za wykonanie ustugi
(odptatne przekazanie kodéw rabatowych partnerowi, ktore to kody uprawniajg do
znizki od ceny zakupu okreslonych towaréw przez uczestnika promocji w ramach
organizowanej przez partnera akcji promocyjnej) zostaje wyptacone wynagrodzenie.
Natomiast istnienie bezposredniego zwigzku pomiedzy $wiadczong przez
wnioskodawce ustugg (sprzedazg kodoéw rabatowych) a otrzymanym za nig od
partnera wynagrodzeniem skutkuje otrzymaniem korzysci przez partnera w postaci
zaoferowania uczestnikom promocji mozliwosci zakupow konkretnych towaréw po
obnizonej cenie z uzyciem koddéw rabatowych odptatnie wydanych partnerowi.
Opodatkowaniu VAT nie podlega tutaj sama czynnos¢ wydania kupondéw
rabatowych. Opodatkowaniu VAT podlega wykonana ustuga w postaci sprzedazy
prawa do rabatu i przyjecie wptaty za zobowigzanie do udzielenia znizki na poczet
przysztych zakupow. Kupon rabatowy emitowany przez wnioskodawce
sprzedawany partnerowi a nastepnie przekazany uczestnikom promocji jest
nierozerwalnie zwigzany z rabatem udzielanym przy sprzedazy dokonywanej przez
wnioskodawce. Podsumowujgc, odptatne przekazanie kodéw rabatowych przez
wnioskodawce na rzecz partnera stanowi czynno$¢ podlegajgcg opodatkowaniu
VAT.

[0112-KDIL1-1.4012.246.2021.2.AW] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 12/07/2021

Rozliczanie VAT w zwiazku z cesjg i wdrozeniem domen
internetowych

o Transakcja, o ktérej mowa we wniosku zwigzana z cesjg domen
internetowych i $wiadczeniem ustug dotyczacych wdrozenia domen
stanowi¢ bedzie Swiadczenie ztozone (kompleksowe). Realizowana przez
wnioskodawce cesja domen internetowych wraz ze $wiadczeniami
dodatkowymi dotyczgcymi wdrozenia domen, tworzg jedng cato$¢, ktérej
rozdzielenie, miatoby sztuczny charakter. Wnioskodawca wprost wskazat,
ze elementem (Swiadczeniem) gldwnym i pozgdanym przez kontrahenta w
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zwigzku z transakcjg jest nabycie praw do domen. Kontrahent jest wytgcznie
zainteresowany nabyciem domen internetowych, o ktérych mowa we
wniosku o interpretacje, razem z nabyciem ustug dotyczacych wdrozenia
domen. Zdaniem wnioskodawcy nie jest mozliwe nabycie catosci ustug
bedacych przedmiotem umowy, a dotyczacych wdrozenia domen od innego
podmiotu niz wnioskodawca. To wnioskodawca prowadzit do tej pory sklepy
internetowe pod domenami i to wnioskodawca osiggat przychody w zwigzku
z dziatalnoscig tych sklepéw internetowych. Ustugi $wiadczone na rzecz
kontrahenta pozwolg kontrahentowi zachowaé ciggtos¢ dziatarn sklepow
internetowych w ramach poszczegdélnych domen oraz pozwolg
kontrahentowi na wykorzystanie doswiadczen wnioskodawcy zwigzanych z
funkcjonowaniem jego sklepéw internetowych w ramach domen w celu
prawidtowego skonfigurowania nowych sklepéw internetowych i tym samym
na maksymalizacje przychoddw w zwigzku z rozpoczeciem dziatalnosci jego
sklepéw internetowych w ramach domen. Zatem, cesja domen
internetowych wraz ze swiadczeniami dodatkowymi dotyczacymi wdrozenia
domen, ktére jak wynika z tresci wniosku sg niezbedne do realizacji
Swiadczenia gtéwnego - cesji domen, stanowi dla celdéw opodatkowania
podatkiem od towaréw i ustug jednolita transakcje, podlegajaca
opodatkowaniu wedtug jednolitych zasad witasciwych dla $wiadczenia
gtbwnego. Majgc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzic¢, iz obowigzek
podatkowy w zwigzku z cesjg domen internetowych i $wiadczeniem ustug
dotyczacych wdrozenia domen powstaje zgodnie z art. 19a ust. 1 u.p.t.u,, {j.
z chwilg wykonania ustugi. Jak wynika z okolicznosci sprawy umowa
zostanie wykonana dopiero wtedy, kiedy kontrahent zostanie wpisany do
wiasciwego rejestru jako podmiot posiadajgcy prawa do domen, a takze gdy
whioskodawca udzieli kontrahentowi wsparcia przy uruchomieniu i
konfiguracji nowych sklepéw internetowych na domenach, w sposéb
uwzgledniajgcy dotychczasowg specyfike funkcjonowania sklepow
internetowych wnioskodawcy. Tym samym, za moment wykonania ustugi
nalezy przyja¢é moment zakonczenia Swiadczenia ustug wsparcia przy
uruchomieniu i konfiguracji nowych sklepéw internetowych na domenach. W
Swietle powyzszego w niniejszej sprawie obowigzek podatkowy powstanie z
chwilg zakonczenia $wiadczenia ustug wsparcia przy uruchomieniu i
konfiguracji nowych sklepéw internetowych na domenach w odniesieniu do
catosci wynagrodzenia, w tym takze do wynagrodzenia ptatnego w ratach
na rzecz wnioskodawcy po zakonczeniu wykonywania umowy. W
konsekwencji datg wykonania wustugi na fakturze dokumentujgcej
wynagrodzenie ptatne na rzecz wnioskodawcy przez kontrahenta po
zakonczeniu wykonywania umowy bedzie data zakonczenia swiadczenia
ustug wsparcia przy uruchomieniu i konfiguracji nowych sklepéw
internetowych na domenach.

o Whnioskodawca powinien wystawi¢ jedng fakture dokumentujgcg cate
wynagrodzenie pfatne po zakonczeniu wykonywania umowy w terminie do
15. dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktéorym wykonano ustuge,
stosownie do art. 106i ust. 1 u.p.t.u. Przy czym momentem wykonania ustugi
- jak wskazano wyzej - bedzie moment zakonczenia $wiadczenia ustug
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wsparcia przy uruchomieniu i konfiguracji nowych sklepéw internetowych na
domenach. Tym samym wnioskodawca nie bedzie uprawniony do
wystawienia wielu faktur dokumentujgcych kazdag kolejng rate ptatng przez
kontrahenta po zakonczeniu wykonywania umowy.

[0113-KDIPT1-2.4012.282.2021.2.JSZ] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 12/07/2021

Odszkodowanie z tytulu wygasniecia hipoteki umownej nie podlega
opodatkowaniu VAT

Spdtka w dniu 21 grudnia 2017 r. w formie aktu notarialnego zawarta umowe
przedwstepng zakupu nieruchomosci osoby fizycznej. Dziatka ta przewidziana byta
do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa. Aktem notarialnym z dnia 10 lutego 2020 r.
spotka wraz ze zbywcag zawarli aneks do umowy przedwstepnej oraz dokonali
zabezpieczenia roszczen spotki poprzez ustanowienie hipoteki na ww.
nieruchomosci. W ksiedze wieczystej ww. nieruchomosci dokonano wpisu
roszczenia o zawarcie przyrzeczonej umowy sprzedazy nieruchomosci na rzecz
spotki. W dniu 30 grudnia 2020 r. wojewoda przyznat odszkodowanie za
nieruchomosé¢ na podstawie ostatecznej decyzji wojewody z dnia 24 wrzesnia 2019
0 zezwoleniu na realizacjg inwestycji drogowej. Wojewoda w decyzji okreslit, ze
spotka otrzyma odszkodowanie w kwocie 111.155,00 zt z tytutu wygas$niecia hipoteki
umownej ustanowionej na nieruchomosci. Pozostatg czes¢ kwoty odszkodowania
otrzymat obecny wiasciciel nieruchomosci tytutem wydania nieruchomosci. W tej
sytuacji nalezy uzna¢, iz wyptacone na rzecz spdtki odszkodowanie z tytutu
wygasniecia hipoteki umownej ustanowionej na nieruchomosci, nie podlega
opodatkowaniu VAT. Kwota ta nie stanowi wynagrodzenia za jakiekolwiek
Swiadczenie. W przedmiotowej sprawie uznac¢ nalezy, ze wyptacona spotce kwota
petni funkcje rekompensaty i sprowadza si¢ do naprawienia szkody powstatej u
spotki w zwigzku z niedochowaniem warunkéw umowy przedwstepnej sprzedazy i
niepodpisaniem umowy przyrzeczonej sprzedazy. Wyptacona spétce kwota posiada
zatem cechy rekompensaty za poniesiong szkode. Tym samym nalezy stwierdzi¢,
ze wyptacona na rzecz spotki na podstawie decyzji wojewody kwota spetnia funkcje
odszkodowawczg i nie miesci sie w katalogu czynnosci podlegajgcych
opodatkowaniu VAT wymienionych w art. 5 ust. 1 u.p.t.u. Tym samym, kwota ta nie
podlega opodatkowaniu VAT.

[0113-KDIPT1-3.4012.237.2021.2.MJ] interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z
dnia 09/07/2021
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